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MIMARLIK EGITIMI MIMARLIK OKULLARINDA OLMUYOR!!!

Bu giinlerde, benim de kadrosunda bulundugum bir mimarlik fakiiltesi egitim verdigi yapiy:
dontgtiirtiyor. Konfor kogullarini artirmak, bakim yapmak, tamir etmek, yikip yeniden
yapmak gibi segenekler yerine neden doniistiiriiyor veya doniisiim karari neden bu ¢6ziimii
tretiyor anlamak olast degil. Mevcut yapinin inga edildigi donemin mimari karakterlerini
tagtyan cephesi tarihin belli bir donemine 6ykiinen bigimsel kopyalama yontemiyle tamamen
sisleniyor. Binanin i¢i parlatilmig ve ucuz malzemelerle siradanlastiriliyor. Varolan yapinin
yiizeyine prekast malzemeden giydirilen kot taklit uygulamalarla ge¢mis kiltiire sahip
ciktiklarini sananlarin aslinda tarihi degerlere saygili olduklart séylenemez. Birkag yil 6nce
ayni fakiiltenin arka bahgesinde otopark yapimi sirasinda ortaya ¢ikan Roma Hamami
kalintlart tiim 6gretim elemanlarinin gozii 6niinde ve Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Koruma
Kurulunun bilgisi dahilinde kapatildi. Tarihi bir atmosferde mimarinin kokenlerini anlama
ve kiiltiirel etkinlikler yapabilme olanag: otopark gereksinmesine yenik diigtii. Tarihi olanin
giiniimiizde nasil degerlendirilebilecegi konusunda karar iiretemesek bile en azindan tarihe
sayg1 gosterebilirdik, olmadi. Her alanda oldugu gibi ne yazikur ki tiniversitelerimizde de tam

bir tarih yanilgisi i¢inde debeleniyoruz.

Bu uygulamalardakarar organlari¢inde olmak egitimcilerin tercihlerine birakilmamis olabilir;
peki yapilanlara elestiri gelistirememek nasil agiklanabilir? Bir taraftan geg¢mise dykiiniiliirken
diger taraftan gegmise ait bulgularin tstiintin 6rtilmesine elbirligi ile nasil goz yumulabilir?

Yapilani basta tarihe olmak tizere mimarliga saygisizlik olarak degerlendirebiliriz.

Bu kalinularn iistiinde aruk bir otopark var. Hem de Mimarlik Fakiiltesinde.




Uziilmenin de bir sinir1 var; tiziintiiler bir miiddet sonra utanca doniigebiliyor. Olan bitene
seyirci kalmak toplum olarak hepimiz i¢in 6gretilmis bir ¢aresizlik olsa gerek. Sadece kendi
konumumdan degil, tim tniversitelerimiz adina da utaniyorum. Caresizligimizin isaretleri/
kotlar1 ne yazik ki tniversitelerimizin ortamlarinda belirleniyor. Mimarliga 6zgii gtincel
paradigmalara ait izlerin kurgulana geldigi mimarlik okullarinda kimlik bir tasarim veya

tasarimci sorunu olmaktan nasil ¢ikt1 kavrayamiyorum.

Gergekten bu kadarini ne zamandan beri hakeder olduk? Bu bir kabus olmali! Ciinki
uyanikken bu kadarina katlanilamaz. Kargilagtiklarimiz, en azindan kendi tilkemde, mimarlik
egitiminin gereksizligi ve stirdiriilmesinin anlamsizlig: ile yiizlesme zamaninin geldigi
gercegini bize dayatmakta. Giiniimiizde mimarlik okullarinda yiiriitiilen egitim programlar
ve 8gretim lyesi profilleriyle beklentiler ve profesyonel uygulamalar zaten ortiigmiiyor. Atama
kriterleri ile standardize edilmis kadrolarda standart bir egitim bile iiremiyor. Idealize edilmis
ders programlarina ragmen 6grencilere sistemin yiikledigi kimlik ve karakter literatiirde bile
yer bulamayan yapilar1 tiretebiliyor. Bu goriintii mimarlik okullart olmadan mimarinin daha

diiriist ve 6zgiin olabilecegini bize gosteriyor.

Eger giindelik uygulamalar hep boyle devam edecekse, bu giine kadar kargilagugim tiim
ogrencilerimden mimarlik adina séyledigim/savundugum her sey i¢in 6ziir dilemek istiyorum;
liitfen hepsini unutsunlar! Bize dayatilan bu hayau algilamalarinin ve anlamalarinin 6niini
kestigimi diiginiiyorum. Birlikte tizerinde ¢aligtigimiz, deneyimledigimiz, tirettigimiz tiim
mimarlik olgusunun hi¢ bir anlami hatta degeri yokmug! Oysa biz mimarlik disiplinini

aramizda bu sekilde konumlandirmamugtik.

Her seye ragmen, tiim mimarlik 6grencilerine sesleniyorum; mimarlik akeorleri olarak
karamsarliga distiigiimiiz veya kaybettigimiz sanilmasin. Sadece mimarlik adina bir deger
yaratmak i¢in okullara gereksinim olmadigini syleyebilirim. Mimarligin kaynagini her yerde

bulabiliriz; yeter ki kendimize ve meslegimize saygimizi yitirmeyelim.

Adnan Aksu
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CEPHE YUZEYLERINI ARTIRMA
CABASI
Mete Oz, Mehmet Soylu

Mehmet Soylu ve Mete Oz tarafindan kurulan
UZ Mimarlik, proje caligmalarina yurtigi ve yurt-
digt caligmalarinda devam etmektedir. Masaiistii
béliimiimiizde ise Ankarada yapilacak olan Dev-
let Su Isleri Genel Miidiirliigii Hizmet Binast pro-
jesi ile bulunuyor.

Anadolu Bulvarinin Eskigehir Yolu ile kesisimi
yakininda yer alan DSI 5.Bolge tesislerinin bu-
lundugu arsanin Anadolu Bulvarina cepheli bo-
limiinde mevcut misafirhane binasinin yaninda
kalan kisitl alanda tasarlanan yapi mania hatt
nedeniyle 55 metreden daha fazla yitkselemeyince
yatayda ¢ozillmek zorunda kalinmigtir. Tasarimda
yogun ihtiya¢ programinin kisitl arsaya sigabil-
mesi ve ofis mekanlarinin birbirlerini engelleme-
den dogal aydinlatmadan faydalanabilmesi i¢in
cephe yiizeylerini artiran bir form secilmigtir. Yap:
genelinde seffaf cam duvarlar ve galeri bosluklar:
ile akic1 bir tasarim dili kullanilarak form ve yap:
dili arasindaki iletisim devam ettirilmigtir. Seffaf
tasarim dilinin bireysel ozgtrliklerle catstg:
noktalarda gerekli dekoratif ¢oziimler tasarima
kaulmistr. Yapr icinde katlara dagitilmis i¢ bah-
celer i¢ mekan zenginligi saglarken dig cepheye de
hareket katmigtir. Ofis blogundan cam bir koprii
ile ulagilabilen sosyal tesis, yesil kampusun peyzaji
ile butiinleserek personelin huzurlu bir ortamda
dinlenebilmesi amaglanmigtir. Siirdiiriilebilir tek-
nolojiler tasarima katilarak bir kamu binasi i¢in
olabildigince az enerji titketen bir yapr elde edile-

meye ¢aligilmigtir.

Devlet Su i§leri Genel Miidiirlitk
Hizmet Binasi, Cankaya, Ankara

Proje Miiellifi: UZ Mimarlik At6lyesi
Tasarim Ekibi: Mete Oz, Mehmet Soylu,
Oviing Tarakgioglu
Is Veren: Orman ve Su Isleri Bakanligi DSI
Genel Midiirlugi
Statik: Levent Aksaray Mithendislik
Mekanik: Begeli Mithendislik
Elekerik: Yurdakul Elekerik
I¢ Mekan Tasarimi: Tiamer-Onaran
Peyzaj Tasarimi: Murat Bekrag
Yangin Danismani: Alara Danigmanlik
Akustik Danigmani: Mehmet Caligkan, Ziihre Si-Giil
Cephe Danigmani: Biilent Kurt
Thale Dosyasi: Zafer Keskin Miihendislik
Ingaat Alan1: 90.000 m?
Proje Baglangic —Bitig Tarihi: 2010-2012

ANA ARTERDE ONCUOGLU
Enis OllcﬁogILl, Onder Kaya,
Cem Altinéz, Cumhur Keskinok

Tiirkiye, Rusya, Kazakistan, Dogu Avrupa ve Orta
Doguda birgok proje gerceklestiren Onciioglu +
ACP Mimarlik’in masatstinde Turkiyeden ve
Kazakistan'dan projeler var.

DP Hizmet Binasy; kamu yapilari, ofis yapilari,
aligveris merkezleri, konutlar ve tniversite kam-
pislerinin yer aldig1 Ankaranin son yillarda hizla
gelismekee olan iki ana ulagim arteri olan Konya
Yolu ile Eskischir Yolu'nun kesisiminde konum-
lanmaktadir. Demokrat Parti Merkez Binas’na
komgu parselde tasarlanan hizmet binasi zemin ve
asma katta restoran alanlarinin tasarlanmasi ile alt
katlarda olugturulan bir baza ve bazanin tizerinde
ofis fonksiyonunu barindiran 24 katl bir yitksek
blok ve 11 katli ikinci bloktan olusmaktadir. Plan
semasinda, servis ve diigey sirkiilasyon birimleri-
nin merkezde tasarlanmasiyla katlarda esnek i¢
bolunmelere imkan yaratilmigtir.

Dostyk Plaza Aligveris Merkezi'nin proje alany,
Almat’nin gelismekte olan merkezi is bolgesi
olarak tanimlanan Dostyk Caddesi tizerinde yer
almaktadir. Projenin tasariminda kentin farkl:
cografi dzelliklerinden ve dogal peyzajindan esin-
lenilmigtir. Proje, bir acik hava yagam merkezi ile
kapali bir aligveris ortami gibi iki farkli mekan ti-
pinden olugan bir aligveris ve eglence merkezi ola-
rak tasarlanmugtir. Aligveris merkezi; hipermarket,
yap1 market, ditkkanlar, biiyitk magaza, restoran-
lar ve eglence fonksiyonlarindan olugmakeadir.
Merkezin girisindeki meydan, yaya alani, peyzaj
ve su elemanlari, Kazak kiiltiriinde bulunan doga
dgelerine referansla tasarlanmigtir.

Ankara’nin tarihi kent merkezinin kuzeydogu-
sunda yer alan Altn Sehir Konutlari, mevcut-
taki gecekondu bélgesinin  Altindag Kentsel
Doniisim projesi kapsaminda konut ve ticaret
fonksiyonlarini barindiran bir kentsel déniigiim
projesidir. Alundag Belediyesi'ne bagli Bagpinar
Mahallesi’nde yer alan proje alani, uzunlugu 800
metre olan ve giineye dogru 64 metre kot fark:
bulunan dért adet parselden olugmaktadir.
Kentsel dontigiim projesi, mevcutta var olan ge-
cekondu yerlesiminin olumlu olarak nitelendiri-
lebilecek ozelliklerinden olan topografyaya uyum
ile avlular ve yesil alanlardan olugan agik alanlarin
degerlendirilmesi ile gekillenmigtir. Mevecut doku-
daki bazi sokaklar genisletilip meydanlara d6niig-
turilirken, avlularin konumlandig alanlar yesil
ve kamusal alanlar olarak tariflenmistir.

Proje alaninin kuzeyinde kalan birinci ve tigiincii
parselde 579 adet konut birimi i¢eren bloklar ko-
numlandirilmig; ikinci parselde spor alanlar ile
acik yesil alanlar tasarlanirken; giineyde yer alan
en alt kottaki dérdiincti parselde i¢ sokagin son
noktasi olarak bir aligveris merkezi planlanmig-

tir. Konut bloklarinin zemin katlarinda sosyal ve
ticaret alanlan planlanarak i¢ avludaki yagantiya
canlilik katilmasi hedeflenmistir. Gecekondu do-
niisiim bolgesi olmasi sebebiyle gecekondu yasa-
mindan gelen bah¢ede depolama alanina alterna-
tif olarak konutlarin kat planlarinda ek depolama
alanlari planlanmistir.

Demokrat Parti Hizmet Binasi, Ankara
Proje Miiellifi: Onciioglu + ACP Mimarlik
Tasarim Ekibi: Enis Oncﬁoglu, Onder Kaya,
Cem Altinéz, Mustafa Oztiirk, Sibel Konu,
Yolcu Giindiiz
Statik: Oziin Proje
Mekanik: Metta Miithendislik
Elektrik: EMT Miihendislik
Peyzaj: Cevre Peyzaj
Yangin Danigmani: Alara Proje ve Mithendislik
Arsa alani: 13.564 m?

Ingaat alani: 67.510 m?
Isveren: Demokrat Parti
Yapimci: DGS Ingaat
Proje tarihi: 2011-2012

M Dostyk Plaza Aligverig Merkezi,

Almati, Kazakistan

Proje Miiellifi: Onciioglu + ACP Mimarlik

Tasarim Ekibi: Enis Oncﬁoglu, Onder Kaya,

Cem Altinéz, Cumhur Keskinok, Handan

Yavuz, Esra Bayindir, Tahsin Giingor, Abbas

Agir, Ezgi San, Bilge Binbir, Arzu Gengaslan

Statik: Kazbuild

Mekanik: Integra

Mekanik Danigman: Metta Mithendislik

Elekerik: Integra

Peyzaj: Promim Cevre Diizenleme

Trafik Danigmani: Antony Browne

Isveren: TS Engineering

proje tarihi: 2010-2012

Arsa alani: 47.785 m?

Ingaat alani: 118.000 m?

Kiralanabilir alan: 51.800 m?

Alun Sehir Konutlari, Ankara
Proje Miiellifi: Onciioglu + ACP Mimarlik
Tasarim ekibi: Enis Onciioglu, Onder Kaya,
Cem Altinéz, Giilgah Kahraman Sénmez, Bilge
Binbir, Tuna $entuna
Isveren: Alundag Belediyesi
Proje tarihi: 2012
Arsa alani: 84.575 m?
Ingaat alani: 152.384 m?
Konut: 78.857 m?*
AVM: 34.851 m?
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ORGANIZE SANAYI ICIN OZGUN

BIR CAMI
Zehra Aksu, Adnan Aksu

Bagkent Organize Sanayi Cami’nin tasariminda,
dini yapilarda ortak deger olarak var olagelen ve-
rilerin ¢agdas yorumu benimsenmigtir. Bu yakla-
stmda, gelenegin evrilerek stirdiriilebilirliginin
zorunlulugu inanci kurgunun temel ¢ikis nokta-
sin1 olugturmustur.

2000 kigiye hizmet verebilecek kapasiteye sahip
olan Bagkent Organize Sanayi Cami’nin i¢ me-
kaninda dogal 151k ile saglanan ortam, mistik bir
mekandan 6te i¢-dig ayrimini yok ederek Islam
dini 6gretisiyle ortiigen bir yaklagimla, kiginin 6z
benligi ve cevresi arasindaki sinirin kaldirilmas
digiiniilmiigtiir. Arazi egiminden yararlanilarak
teknik kisim ve 1slak hacimler alt kata alinmig,
béylece avluda sakin ve temiz bir kullanim sag-
lanmistir. Avluya ayni zamanda rekreatif bir iglev
yiklenerek, kentsel alandan iglevi nedeniyle ayris-
mig BOS Bolgesinde, kentsel yerlesme icinde var
olan mekansal niteliklerin siirekliligini saglayan
sosyal bir mekan yaratilmasi amaglanmistir.

Her tiirlu stsleme ve bezemelerden arinmug, sade
veyalin bir yapi olarak tasarlanan camide, gelenek-
sel cami mimarisinde 6rtii elemani olarak kullani-
lan ve insanlar iizerinde toplayicy, biitiinleyici bir
etki yaratan kubbe formu yeniden yorumlanmig-
ur. Teknolojinin de destegiyle geleneksel camiler-
de kullanilan yarim kiire, tiim ibadet alanini 6rte-
cek gekilde biitiin bir kiire olarak ¢6ziimlenmistir.
42 metre yar1 ¢apindaki ebadiyla Turkiye'de inga
edilen en biiyiik kabuk 6zelligini tagiyan kubbe,
tek mekan algisini tstlenmekeedir. Mekani olug-
turan tek bigim olarak, sadece yatay diizlemde
degil diigey diizlemde de bir 6rtii elamani olarak
kullanilmis ve i¢ mekanda yaratug etkiyi dig gevre
oleegine tagimigtir.

Bagkent Organize Sanayi Cami, Ankara
Proje Miiellifi: Azaksu Mimarlik
Proje Ekibi: Zehra Aksu, Adnan Aksu,
Ezgi Bagar, Serkan Nurman, Atilla Aksu
Statik: Kinac1 Miihendislik
Mekanik: YMT Miihendislik
Elekerik: Ozay Miihendislik
Isveren/Yatrimct: Bagkent Organize Sanayi
Genel Midiirlugi
Ingaat Alan1: 2.660 m?
Proje Tarihi: 2012

ANKARA UNIVERSITESI’NE

BEYPAZARI'NDA YERLESKE
Faruk Egim

Ankara Beypazari'nda yapilacak olan bu yerlegke,
Beypazar1 kokenli dort girigsimcinin arazi ve yau-
rim katkilartyla ile yapilarak Ankara Universitesi-
ne devredilecek bir yatirim.

1. agamada proje, 4000 kisi kapasiteli, 3 adet Yiik-

sek Okul, 1 adet Sosyal ve Idari Tesis, 300 kisilik
Kiz-Erkek Ogrenci Yurdundan olugmaktadir. 2.
agamada 10000 kisilik kapasiteye ulagabilecek ge-
kilde planlanmigtir. Yerlegim plani diizenlemesin-
de gozetilen faktorlerin baginda; tagit yollarinin
cevreledigi, yaya ile oto trafiginin siirekli kesigme-
digi bir yerleske elde etmek, yerlegkenin yagamas:
ve yonetimi i¢in olmasi gercken tiim birimlerin
bulundugu bir planlama yapmak, bu planlamada
egitim yapilarina etaplama olanag saglamak, ileri-
de yapilacak ek egitim yapisi, ydnetim birimi, spor
alanlary, kiiltiirel yapilar, lojmanlar, vb. yapilar i¢in
yer olanag: saglamak, bu birimlerin olugturdugu
Alt Merkezden olusan Isletme- Egitim — Yénetim
islevlerini eksiksiz yerine getiren bitmis goriiniim-
li, bir yerleske planlamasi yapmak, bu yerleskeye
hizmet verecek olan Kiz-Erkek Yurtlan ile yakin
baglanti saglanarak gerektiginde farkli igletme
olanaklar1 saglanmugtur.

Ankara Universitesi Beypazar
Demirbey Yerlegkesi

Proje Miiellifi: Fema Mimarlik
Tasarim Ekibi: Faruk Egim
Statik: Levent Aksaray Mithendislik
Mekanik: Razgat Mithendislik
Elektrik: Yurdakul Miihendislik
Altyap1: Mby Mithendislik
Igveren: Aktiirk Ingaat A.S. - Karaoguz Ogrenim
Vakfi - Beypi Pili¢ A.S.
Proje Siiresi: 2010-2011
Arsa Alan1: 500.000 m?
Ingaat Alan1:23.000 m?

MEKAN ALGISINI
DAHA INSANI OLCUTLERE
INDIRGEMEYE CALISAN YAPI

Alpay Demirci, Bur¢in Demirci

[zmir’in artan bir ivme ile gelismekte olan bolgesi
Bayraklrda kendine yer bulan PLAZ A44; A+ kul-
lanici kesimine yonelik, nitelikli mekanlar: ve ag-
das imkanlari ile yiiksek yagam kalitesi sunan bir
prestij merkezi olarak digiiniilmiis. Projenin ana
yerlesim kararlari sathasinda riizgar yoni, giines,
manzara gibi faktorler goz 6niine alinarak yap:
konumlandirilmis. Yiksek yapilasmanin getirdigi
yogunluk etkisinden styrilma kaygisi ile tasarimsal
yaklagimda ana fikir olarak mekan algisini daha
insani ol¢iitlere indirgeyecek; yasayan sosyal alan-
lar ve nezih mekanlar olugturuldu. Ayni amagla
gerceklik duygusunu kaybetmeme yetisinin getir-
digi rasyonel fakat yeniliki tavir ile fonksiyonel
¢oziimler sunulmug. Bu baglamda bir gokdelenin
yiiksekligi ile tasarim, yapim ve isletme acisindan
siradan yapilara gore farklilik yaratmas: gerekei-
gi disiiniildi ve rasyonel bir tasarimin imalat ve
kullanim stireci dahilinde sebep olacagi kaynak
tiketiminin minimumda olacag: dikkate alinarak
siirdiiriilebilirlik kriterleri igerisinde kalinmus.

Programa dahil edilen konut, ofis ve ticari kulla-
nimlarin yani sira agik sosyal alanlar, coffice alan-
lary, fitness/spa merkezi, toplanti/seminer boliim-
leri, restoran ve roof top bar gibi ortak kullanim
alanlari sunularak kullanicilara yiksek yagam
standartlarinda ferah ve kaliteli deneyim olanak-
lar1 saglanmig. proje konsept asamasindadir.

m 44PLAZA, Bayrakly, Izmir
Proje Miiellifi: Demirce Mimarlik
Tasarim Ekibi: Alpay Demirci, Bur¢in Demirci,
Belgin Utma, Kerem Dumlu
Ingaat Alant: 35.008 m?
Proje Yili: 2012

MIMARLIK FAKULTESINE

BUTUNSEL YERLESKE
Prof. Dr. Goniil Evyapan, Ekrem Bahadir
Caliskan, Emre Imik

Amasya Universitesi Meslek Yiiksekokulu Yerles-
kesi Mimarlik Fakiiltesinde planlamasiyla teknik
ve tasarim boliimlerinin hizmet verecegi biitiinsel
yerleske olacaktir. Fakiilte binasinin orman cephe-
sinde bes katta ofisler, kapali spor salonu cephe-
sinde ise sosyal birimler vardir. Bu iki kullanimi
birbirine baglayan ana galerinin bir tarafinda ge-
leneksel derslikler varken, diger tarafta ise tasarim
stiidyolart yerlestirilmis. Amasya Universite’sine
ait yerleskelerden sehre hakim bir yiikseklikee
bulunan meslek yiiksekokulu yerleskesine plan-
lanan Mimarlik Fakiiltesi Binasi bir yandan ¢ev-
resel etmenlere ve konumuna gore sekillenirken,
bir yandan da mimarlik, gehir bélge planlama
ve endiistri Grtinleri tasarimi gibi bélimlere ait
egitim yaklagimlarina mekansal olarak cevap ver-
mektedir. Bu sayede hem ¢evre kosullarinin hem
de egitim verilen mekanlarin dogrudan tasarim
egitimine katkist saglanmugtir. Plan kurgusunda;
manzara cephesinde ders saatleri diginda da kulla-
nilan tasarim stidyolari, diger cephede ise derslik-
ler bulunmakeadir. Derslik ve tasarim stiidyolari-
nin ortasindan gegen 3 kat yiiksekliginde galerili
dolagim holi hem binanin i¢ mekan aydinligini
saglamakta hem de 6grencilerin fiziksel ve gorsel
etkilesimine imkan vermektedir.

M T.C. Amasya Universitesi Mimarlik
Fakiiltesi

Proje Miiellifi: Atus Mimarlik

Tasarim Ekibi: Prof. Dr. Génil Evyapan, Ekrem
Bahadir Caligkan, Emre Imik, Asya Damla Tetik,
Burcu Ertan, Pinar Bilgic, Ozgﬁr Bayramoglu
Statik Projesi: Ergun Tercanli

Elektrik Projesi: Kemal Aykag

Mekanik Projesi: Onur Tuga

Igveren: T.C. Amasya Universitesi

Proje Tarihi: 2010

Yapim Tarihi: 2013

Arsa Alani: 10.000 m?

Toplam Ingaat Alan1: 9.000 m?
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YESILLE BUTUNLESEN

KONUTLAR
Diirrin Siter, Metin Kilig

M artt D Mimarlik, Metin Kili¢ ve Diirrin Siter
yonetiminde yap1 pratigi ve akademik ortam de-
neyimlerinin 6ngoriileri ile konut, ticaret, saglik,
egitim binalar1 gibi ¢esitli konularda ve kentsel
tasarim gibi farkli Slgeklerde projeler tiretmek-
te, uygulama ve kontrolliiklerini yapmaktadirlar.
Biironun ‘Masaiisti'nde egitim binast ve konut
projesi var.

92 hanelik bir toplu konut projesi olan Teras Ev-
ler tasarlanirken hedef; kullanicilarin bir arada
yasarken de, mustakil konut konforuna ulagmalar:
oldu. Konutlar yiiksek egimli arazinin egim ¢izgi-
leri referans alinarak araziye yerlestirildi. Boylece
dogal topografyaya en az miidahaleyle, yesille bii-
tinlesen, genis bahgeli konutlar elde edildi.
I.A.O. S.B. Teknik ve Endiistri Meslek Lisesi;
planda, etkilesime olanak saglayan, gorsel alginin
strekli kilindig1, dinamik ve zengin i¢ yaganti-
y1 kuran biiyiik bir orta galeriyi saran mekanlar
dizgesi olarak organize edildi. Gegirgen duvar
yiizeyinin tanimladig i¢ galeri, yapinin kurumsal
kimligini yansitan kamusal mekan niteligindedir.
Galeri ¢evresindeki koridor tizerine dizilmig me-
kanlar, duvann iizerindeki bityitk bosluklarla ya
da kuliip caligmalar1 gibi farkli programlar: yiik-
lenen niglerle galeriye dahil olurlar.

Mavisu Teras Evler, izmir
Proje Miiellifi: M art1 D Mimarlik
Tasarim Ekibi: Diirrin Siter, Metin Kilig
Isveren: Tanyer Ingaat
Proje Tarihi: 2012
Arsa Alani: 18,700 m?
in§aat Alani: 14,800 m?

i.A.O. S.B. Teknik ve Endiistri

Meslek Lisesi, fzmir

Proje Miiellifi: M art1 D Mimarlik

Tasarim Ekibi: Diirrin Siier, Metin Kilig

Isveren: .A.O.S.B. Yonetimi

Proje Tarihi: 2012

Arsa Alani: 13,770 m?

in§aat Alani: 13,270 m?

AKHISARA YENI SIMGE

Adnan Kazmaoglu

Akhisar Arena Spor Kompleksi, Akhisar’t sim-
geleyecek ¢agdas high-tech bir yapi olarak tasar-
landi. Kompleks 12.000 kisilik stadyum, 2.000
kigilik kapali spor salonu ve 600 ara¢ kapasiteli
kapali otoparktan olusmaktadir. Yapinin kulla-
nim alanlari ve tribiinler betonarme sistem olarak
tasarlanmug; tribiin ¢at1 ortisu gelik konstrik-
siyon ve membranla kompoze edilmistir. Celik
konstriiksiyon striiktiirii ve formu, Akhisar’ in
simgesi sayilan zeytin agacinin yaprak formundan

hareketle, yaprak bicimli ¢elik modillerin yan-
yana gelmesiyle sekillendirilmigtir. Akhisar Spor’
un renklerini iceren bu 6rtii, spor kompleksinin
ana gorsel karakterini olugturmakeadir. Yapilarin
etrafi adeta bir kent meydani niteliginde diizen-
lenerek, aydinlatmali sert zemin peyzaji yapilmig-
ur. Kapali otoparklardan, dogrudan bu meydana
cikilmaktadir. Merdiven ve ara¢ rampalarinin tist
kisimlar1 aydinlatma 6geleri olarak degerlendiril-
mistir. Spor kompleksinin giris hattinda, Gstiinde
dijital reklam panosu (ayni zamanda skorboard)
tastyan iki adet yiiksek totem-direk yeralmakeadur.
Zemindeki fiskiyeli havuzlar meydan atmosferini
zenginlestirmektedir.

Kapalispor salonu ¢ok maksatli salon olarak tasar-
lanmig; spor kargilagmalari diginda ¢esitli akeivite-
ler icin kullanilabilecek gekilde diizenlenmistir.
Basketbol, voleybol ve hentbol sporlari yani sira
fitness center, yoga-pilates ve dans salonlari kulla-
nimi gesitlendirmektedir. Ayrica, spor salonu girig
fuayeleri sergi salonu olarak kullanilabilecektir.
Akhisar Arena Spor Kompleksinin mimarisi;
nitelikleri, teknik kapasitesi ve cesitli kullanim
imkanlariyla Akhisar sporunu, sporcularini ileri
hedeflere tagtyan, sporun yanisira akeif bir sosyal
merkez olusturmay: amaglayan bir yaklagimla ta-
sarlanmugtir.

Akhisar Arena Spor Kompleksi
Proje Miiellifi: Adnan Kazmaoglu Mimarlik
Aragtirma Merkezi
Proje Ekibi: Adnan Kazmaoglu, Sinan Celik,
Onur Dayioglu, Turgay Yaz, Aras Kazmaoglu,
Ibrahim Tiirkan
Danigman: ESemih Goral
Uygulama Projesi: Arkad Mimarlik Statik
Projesi:Ubms Proje Ltd. Sti. (Uygar Kogkan,
Tolga Acer
Danigman: Ilker Tiirker
Mekanik Projesi: Cersem Mithendislik
Elekerik Projesi:
Igveren: Akhisar Belediyesi
Toplam Ingaat Alant: 58.700 m?

Nive Aydinlatma

BUGDAYPAZARI'NA

HIZLI TREN GARI

Hasan Ozbay, Tamer Bagbug,
Baran Idil, Ashi Ozbay

TH&IDIL Mimarlik firmasinin avan proje ola-
rak hazirladigs, Bugday Pazar1 Gari1 Konya Bii-
yitkgehir Belediyesi tarafindan “kentsel déniigiim
alan1” olarak ilan edilen kent dokusunun ortasin-
da kalmaktadir. Mevcut demiryolu hattinin gelis-
tirilmesi, hatun her iki yoniinden de yaklagimin
saglanmasi amaciyla, kent ol¢eginde 6neri gelig-
tirilmi ve Bugday Pazari Gari kent yagantisinin
odagina getirilmistir.

Yapiya iilkemizde ge¢miste yapilan Garlarin aksi-
ne, tek yonden degil, iki yonden yaklagilmakeadir.
Bu nedenle énerimiz kentin farkli yonlerindeki

yaklagimlarini kargilayan bir Gar kurgusu tizerine
gelismigtir. Bolgenin gelecekte kent merkezi iglev-
lerini yiiklenecek olmast ve yeniden planlanma
caligmalarina baglanmasi, Gar ve yakin cevresinin
planlamasi i¢in genis olanaklar sunmugtur.

Yeni Gar binasi mevcut ve planlanan demiryolu
hattini etkilemeyecek gekilde, hatun tstinden
gegen ve hattn iki yanini birlegtiren bir “kopri
yap1” olarak tasarlanmistir. Koprit yapiya hattn
kuzey ve giiney yonlerinde olugturulan girigler-
den girilmekte ve hatun iki ucuna gegilebilmekte-
dir. Bu durum yapinin kentli tarafindan daha sik
kullanilmasini tegvik etmek ve yapinin cazibesini
arttirmak yani sira, peronlara da hizli ve konforlu
ulagim sartlarini saglamaktadr.

Bugdaypazar1 Hizli Tren Gari, Konya
Proje Miiellifi: TH&IDIL Mimarlik
Tasarim Ekibi: Hasan Ozbay,

Tamer Bagbug, Baran Idil, Asli Ozbay
Yardimci: V. Murat Olgiin

Isveren: T.C.D.D. Genel Miidiirligii
Yapi Alani: 30.000 m*
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SMD’lerden

TSMD MIMARLIK MERKEZI ACILDI

Sehircilik ve mimarlik alanlarinda Turkiye'de iki farkls ilk
TSMD tarafindan Ankarada gergeklestirildi. TSMD Mimarlik Merkezi hizmete agilirken
bagkentin omurgasini olusturan 14 metrelik dev Ankara kent maketi

“Kaleden Kuleye” de sergilendi

Turk Serbest Mimarlar Dernegi’nin kurulusunun 25. yilinda agilan “TSMD Mimarlik
Merkezi” nin hazirliklari iki yil 6nceye uzanmakeadir: Dernegi daha kurumsal bir altyapiya
kavusturmak amacr ile yénetim kuruly, tiyeler ve akademisyen meslekdaglarin bulundugu
genis bir ¢aligma gurubu kuruldu ve gesitli projeler gelistirildi. Bu projelerin baginda bir Mi-
marlik Merkezi kurulmasi karar geldi. Caligma gurubu tiyelerinden (su an Yonetim Kuru-
lu iiyesi olan) Enis Onciioglu, miiellifi oldugu Kentpark AVM’nin yonetim kurulu iiyeleri
ile Mimarlik Merkezi kurma fikrini paylasti. Kentpark yonetimi sosyal sorumluluk projesi
olarak gordiikleri bu proje i¢in mekan saglayarak destek olunca, Mimarlik Merkezi’nin ku-
rulus caligmalarina baglandi. Caligmalar iki ana eksende yirutiildi: Finans kaynaklarinin
bulunmasi ve MerkeZ'in islevsel altyapisinin olugturulmas.

Finans kaynaklari tiye aidatlar yanisira sponsor katkilart ve 2011 ve 2012 yilinda yapilan
3 adet “Yapi scktorti Bulugmast” sayesinde olugturuldu. En bitytik desteck Kentpark AVM,
Ankara Aliminyum, Arcelik ve Ardi¢ Cam firmalarindan saglandu.

L= T e o R ""'
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Merkezin niivesini olugturabilmek amaciyla TSMD iyesi Ekin Coban
Turhan ile birlikte yiiriitilen ve Yesim Haurl'nin koordinatérii oldu-
gu AB projesi (ReACT) hazirland: ve kabul edilmesiyle beraber siireg
bagladi. Merkezin kurulum caligmalar1 ve ReACT siire¢ icinde paralel
ylirityen ve birbirini besleyen iki proje haline geldi. “Kaleden kuleye
Ankara” temasi ¢ercevesinde, Ankara Kalesi ile Atakule arasinda kalan
ana aksi, Atatiirk Bulvari ve cevresindeki yapilari ele alacak olan dev kent
maketi bu projenin somut sonucu oldu. ReAct projesi ¢ercevesinde biri
Berlin'de, digeri Mimarlik Merkezi'nin agildig: giin 2 ayr1 panel diizen-
lendi. (ReAct projesi ve Berlin paneli ile detayli bilgiler derginin sonraki
sayfalarinda yer almaktadir.)

ReAct projesi Orta Dogu Teknik Universitesi, Mimarlar Dernegi 1927,
Ankara Fotograf Sanatcilart Dernegi ve DOCOMOMO’nun (Docu-
mentation and Conservation of Modern Movement) paydasliklarryla ha-
yata gegirildi. S6zlesme makam1 Avrupa Birligi Merkezi Finans ve [hale
Birimi olan Proje, Avrupa Bitligi destegi ve TC Avrupa Birligi Bakan-
lig1 tarafindan ytriitilen Sivil Toplum Diyalogu II Projesi kapsaminda
verilen hibe ile siirdiiriildii. Finansmaninin bityitk boliimiinii kargilayan
AB’nin yani sira Almanyadan BDA (Bund Deutscher Architekten) ve
Hollandadan ARCAM (Amsterdam Centre for Architecture) ise Re-
ACT’de “proje ortagr” olarak yer alidilar.

Oncelikli hedefi, mimarligin toplumsal rolii hakkinda kamuoyu bilinci-
ni arttrmak olan Mimarlik Merkezi’'nde ¢ok maksatli salon, sergi alan,
toplant1 salonu ve idari birimler yer aliyor. TSMD  yonetim merkezini
de icine alan Mimarlik Merkezi, diizenlenecek sergiler, barindiracag:
kapsamli koleksiyon, 6zel ve kurumsal argivlerle ayn1 zamanda giiniimiiz
mimarlik teorisine yon verecek yetkin bir ‘aragtirma merkezi’ olmayi he-
defliyor. Cumhuriyet sonras: gelisen ulusal ve ¢agdas Tirk mimarlik kal-
tiriine ait orijinal belgeler, 6zel bir argiv ortaminda dokiimantasyonu sag-
lanacak ve aragtirmacilarin kullanimina sunulacak. Ayrica Turk mimarlik
tarihi, teorisi ve pratigi tizerine bilimsel tiretime birinci elden fayda sag-
lamak tizere sergi, panel ve konferanslar diizenlenecek. TSMD Mimarlik
Merkezi'ndeki sergi alaninin ilk misafiri ise; Cumhuriyet Donemi’nin ilk
planlanmig modern kenti olan Ankara’nin, “Kaleden Kuleya Ankara “adli
dev kent maketi olacak.

ACILIS

14 Haziran 2012 tarihinde genis bir katulimla agilan merkezdeki ilk et-
kinlik “Batidaki Dogu - Dogudaki Bat” adli panel oldu. Kentlerin ¢cok
kiletirlti dontgiimi / Sturdirilebilir bir proje olarak modernizm alt te-
mast cergevesinde gerceklestirilen panel, Berlin panelinin devami olarak
kurgulandi. Aydan Balamir’in moderatorliigiinde gerceklesen panele,
Esra Akcan “Almanya, Turkiye ve Ceviride Olusan Eserler”; Olaf Bar-
tels “Dogudan Batr'yr Gozlemek”; Nasrine Faghih “Kent Tasariminin
Oliimii ve Yagami” ; Suha Ozkan “Ankarada Ug Werkbund Mimar1” ve
Ugur Tanyeli “Bir Paradigmadan Vazge¢mek: Baulilagma” baglikli bil-
dirileri ile katildilar. Panel Sonrast “Kaleden Kuleye Ankara” adli kent
maketinin resmi agilig1 i¢in, maketin gegici olarak ev sahipligini yapan
Kentpark AVM’ye gecildi. Ankara Vali yardimeasinin kauldigr acili
sonrasinda Mimarlik Merkezi’'ne déniildi. Yaklagik 8 ayda tamamlanan;
Bagkentin omurgasini olugturan 7 kilometrelik Atatiirk Bulvarr’ni ortaya
koyan, Tiirkiye’nin ilk kent maketi olma 6zelligini tagtyan, 14 metrelik
dev Ankara “kent maketi” 6nce KentPark AVM’de ardindan ‘Mimarlik
Merkezi'nde sergilenmeye devam edecek. Merkeze katkilari olan tiim
emegi gecenlerle “aile resmi” ¢ekildi. Bundan sonra bu merkezin tim
Tirk mimarlarinin kullaniminda oldugunu hatrlatmak ve tim mimar-
lik kesimlerine agik oldugunu vurgulamak amaciyla TSMD Mimarlik
Merkezi'nin sembolik anahtarlarinin bir adedi Tiirkiye’nin en eski mi-
marlik 6rgiitii olan “Mimarlar Dernegi 19277ye, digeri ise tim mimarla-
rin ¢at1 Srgicit olan “Mimarlar Odast™na teslim edildi.
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Kuzeyden Giineye, Dogudan Batiya
Aydan Balamir

Tirk Serbest Mimarlar Derneginin = “Re-ACT / Kiiltiiriin Tzlerini
Mimarlik Uzerinden (Yeniden) Okumak” bashklt AB projesi, Berlin
ve Ankara duraklarinda gerceklesen etkinliklerle tamamlandi. Ug hedefi
Ankarada bir Mimarlik Merkezi'nin agilmasi ve MerkeZ'in ilk triint olarak
da Ankara kent maketinin omurgasini olusturacak ilk bolimin kuzey-
giiney ckseninde, “Kale’den Kule’ye” tamamlanmasi idi. Projenin kamusal
yiizii olan bu 6ncii maketin kisa zamanda dogu-bat1 eksenindeki bir {ini-
versite grubundan digerine (Hukuk ve Miilkiyeden ODTU’ye) bityiimesi
herkesin ortak dilegidir. Proje kapsamindaki sergi ve paneller, es zamanli
olarak Berlin ve Ankarada gerceklesti. Sergiler, maketle ayn1 tema tizerine
(Kale'den Kule’ye) gergeklesen bir fotograf atélyesinin iiriinleri idi. Bu ver-
imli atolyenin ¢aligmalarini dogu-bat eksenine de kaydiracagini umalim...
Projenin paneller boliimiinde yine cografi terimlerin gegiyor olmasi, kasitli
bir secim degildi. Berlin ile Ankara'nin kargilikli konumlari, “Batidaki Dogu
/ Dogudaki Bat1” (East in West / West in East) bagligini tarihi ve kiiltiirel re-
feranslarla yiiklemekee. Bu baglikla amaglanan (Abdi Giizer’in formiilasyonu
ile), yerlesik kavram ciftlerinin kiiltiirel ortam iginde ugradig: déniisiimii,
degisimi, kavramlar arasi bolgeleri ve gecirgenliklerini mimari mekan tizerin-
den anlama ve tartigma yoniinde idi. Ik panel “Batidaki Dogu” basligiyla 12
Mart 2012 tarihinde, BDA'nin ortakligryla Berlin'de gergeklesti. Ikinci panel
ise “Dogudaki Bat1” baghgiyla, 14 Haziran 2012’de Mimarlik Merkezi ve
Ankara kent maketinin agiligtyla birlikte programlandi.

Panellerin yan temalar1 “Avrupa kentlerini ok kiiltiirlii degisim kapsaminda
anlamak” ve “Modernizmi siirdiiriilebilir bir proje olarak yeniden oku-
mak” alt bagliklariyla, engin bir konu gesitlenmesi sunuyor. Oncelikle, bir
dizi kavram ciftini isaret ediyor. Ankara-Berlin perspektifinin cagristirdig
Sark ile Garp kutuplar1 oryantalist kaliplar1 akla getirse de, Edward Said’in
anutsal yapitt (Orientalism, 1978), konuya eski terimlerle yaklasmaya olanak
tanimaz. Konuya Ankara'nin bagkent olugu cercevesinden bakmak ise, Ge-
lenek ile Modernlik kargitligini yeniden glindeme tagir. Kiiltiirel kimlik so-
rusu tizerine diigiinmenin milli bir spor oldugu Tirkiye icin, cumhuriyetin
erken yillariyla sinirli olmayan, Yerel-Evrensel kargithgina da baglanarak
her dénem yeniden iiretilen kadim kutuplagma... Tarihe Berlin yoniinden
bakildiginda farkli bir Dogu-Bat1 kargithigs, bu kez soguk savag terimleriyle
Demir Perde bloklagmas: etrafinda, bir diger aragtirma cergevesini ¢izer.
Kentlerin konu edildigi bir tarusma ortami i¢in Cevre-Merkez, Tagra-
Metropol, Yerel-Kiiresel gibi miiseccel kargitliklar da masaya yaurilacaklar
arasindadir kuskusuz. Ancak beklenti, ikili kavram setlerinden ¢ok, biri-
nin digerini icerdigi karma durumlarin tartigilarak, inatgi karsichiklarin
agilabilmesi yoniindedir.

Gegtigimiz ylizyili giintimiizle kargilagtirmanin kestirme yolu birkag kargitlik
tizerinden olabilirse eger: 20. ylizyil karakterize eden modernlegme ¢esitleri
yeni binyilda yerini “sorumlu modernlik” arayiglarina birakirken; ilerleme,
gelisme, bityiime hedefleri artik en hafifinden “siirdiirtilebilirlik” diigiincesine,
daha radikal bicimiyle ise “biiyiimeyi durdurma” (degrowzh) yoniinde evr-
iliyor. 20. yuzyildaki toplumsal devrimlerin yerini ise ¢evreci ideolojil-
erle biitiinlegen titketim ve kapitalizm kargitr radikal hareketler almakea.
68’in devrim ve agk ilkiisiiyle kargilagtirilabilecek yeni olugumlar var. 68’in
anahtar terimleri 6zgiirlitk ve esneklik idi. Ozgiirliik talepleri giindemden
hi¢ diigmedi. Esneklik arayigi ise giincellendi; ¢esitlenme ve degisebilmenin
yeni yollar1 ‘elastik’ kavramiyla tartigilmakea. Elastik zihin, kutupsal diigiince
geleneginin kaliplarina hi¢ sigmuyor...

Mimarlik iklim degisikligini ve toplumsal adaletsizligi tek bagina diizelt-
meye muktedir degilse de, elastik zihin i¢cin modeller sunmaya devam edi-
yor. Tasarim diigiincesi ¢aga 6zgii formlar ve araglarla yeniden iretilirken,
mimarligin ¢evreci ve toplumcu sorumluluk alanlari yeniden tanimlanmakea.
Mimarlik, gecen yiizyilin modernizmiyle olugan kayiplarin hizini kesici bir
platformda aktif rol alabilmeyi istiyor. Kentin sahne dekorcusu ya da dekor
teknisyeni olarak degil, giiclii bir aktérii olarak rol almak istiyor.

14 A SMD’lerden

PANEL

“Batidaki Dogu - Dogudaki Bat1” Kentlerin ¢ok kiiltiirli dontgiimi/
Siirdiiriilebilir bir proje olarak modernizm konulu panel 14 Haziran 2012
tarihinde Mimarlik Merkezinde yapildi. Aydan Balamir’in moderatdrligiinii
yaptig1 panelde; Esra Akcan, Olaf Bartels, Nasrine Faghih, Suha Ozkan,
Ugur Tanyeli konugmact olarak katildilar.

Almanya, Tiirkiye ve Ceviride Olugan Eserler

Esra Akcan

Yirminci yiizyithn ilk yarsinda bir¢ok Almanca konugan 6ncii mimar
Tirkiye’ye davet edildi veya siirgline gonderildi, 1961°de ise Tiirkiye ve Al-
manya arasinda ilk ig¢i alimi anlagmasinin imzalanmasinin ardindan, bin-
lerce isci de Turkiye'den Almanyaya gog etti. Tum diinyada 6rnekleri goril-
en benzer gogler, aragtirmacilarin dikkatini bu kiiltiirleraras: kargilagmalara
cevirmigtir. Benim ¢aligmalarim, kiiresel boyuttta kiltiir hareketliligini an-
lamak igin, ¢eviri kavraminin sinirlarini dil 6tesinde yeniden ¢izerek gorsel
alanlara tagimakeadir. Melezlik ve kiiltiirotesilik gibi belirsiz kavramlarin
otesine gecen ve ihrag, etki ya da aktarim gibi edilgen egretilemelerden
kaginan bu ceviri kurami—insanlarin, digiincelerin, nesnelerin, teknoloji-
nin, bilginin ve imgelerin bir ya da birden fazla iilkeden bagka bir tlkeye
taginmastyla olusan degisim siireci olarak—kiiltiirel aligverigin pargasi olan
tiim taraflarin sosyopolitik baglamlarini ve araci rollerini géz 6niinde bulun-
durmaya olanak tanimaktadir. Bu sunum, bir diizine mimari sanat eserini, or-
taya ¢tkmalarint mimbkiin kilan 6geleri ve tagima kanallarini 6n plana alarak,
Alman-Tirk algveriginin kanit1 olarak bir araya getirmektedir. Sunum, ayni
zamanda, kiiltiirel kargilagmalari degisik tiir, tarz, 6ge, kanal, arag, ideoloji
ve nitelikler agisindan degerlendirmeyi miimkiin kilan bir terimler dizgesi
olarak da adlandirabilecegimiz, mimari ¢evirileri siniflandirmay1 amaglayan
daha biiyiik bir projenin bir par¢asini olugturmaktadir. S6z konusu proje,
kiiresellegen diinyada tamamen evrendes bir etik icin alttan baglayan yeni bir
cevrilebilirlik kiiltiiriine bagliligt savunmakeadur.

Bruno Taut'un Istanbul Giizel Sanatlar Akademisinde sergi agulit, 1938.

John Hejduk, IBA igin Konut,
1984-87. (Foto: Esra Akcan)



Dogu'dan Batr’'y1 Gozlemek

Olaf Bartels

Her sey, 26 yil once bizimle birlikte Hamburg'da yagayan ve Tiirk kokenli bir
Amerikali olan bir arkadagimizin tatil i¢in Kuzey Kibris'in Tiirk kesimine git-
memizi6nermesiyle bagladi. Adanin dahagiizel olan tarafiderken ¢ok hakliyd:.
Kiz arkadagim ve ben tilkeyi goriir gormez agik olduk ve diizenli olarak ziyaret
etmeye karar verdik. Almanyadan oraya gitmek icin 6nce Tirkiye’ye ugmak
gerekiyor ve bu da benim bu iilkeye olan ilgimi artiriyordu. 20. yiizyilda
Ankaraya ve Istanbul’a gelen ve Almanca konusan mimarlari aragtirmaya
bagladim. O zamandan bu yana, bir¢ok kez Tiirkiye’ye ve Kuzey Kibrisa git-
tim. Yilda iki ya da t¢ kez yapugim bu ziyaretlerin yani sira, cagdag mimari
tizerine yaptigim ¢aligmalarimi da yogunlagtirdim. Ayrica Tiirk edebiyatina,
sinemasina, giizel sanatlarina, siyasetine ve giindelik yasamina da ilgi duymaya
bagladim. Turkler giderek benim hayatimda 6nemli bir konu haline geldiler
ve Almanyada yagayan Alman vatandag: Turkleri anlamama yardimeci oldular.
Turk mimarisinin batil bir izleyicisi oldum. Hala doguda batiy1 ariyorum. Bu
aray1s esnasinda bulduklarimi sizlere aktarmak istiyorum.

Almanyada ve Isvigre'de akrabalari olan iki Tirk

kiz kardegin inga ettikleri ve islectikleri kafe,
Biiyiikada, Istanbul, 2009.

Kent Tasariminin Oliimii ve Yagami

Nasrine Faghih

Mimarlik ve kent planlama tarihin bazi dénemlerinde 6ngoriili olmug ve
gelecegin bigimlendirilmesinde oncii bir rol oynamigsa da, bazen de kati
ideolojik goriiglerin tutsagi olmugtur. 20. yiizyillin sonu Amerikan kent
merkezlerinin sagliksizlagmasina, Avrupa kentlerinin banliyolerinde sosyal
varoglarin belirmesine ve dinyanin bagka yerlerinde, tarihi kentlerin etrafinda
plansiz yapilagmalara tanik olmustur. Kentler kontrolden ¢ikmis ve birlesik
schirler olgusu hem Bat'da hem Dogu'da yayginlagmaya baglamigtir. 30 yil ka-
dar 6nce, mimarlik unutulmugluk halinden cikarak, tictincii dénem veya yeni
cagdevriminde kendine 6nemli bir yer edinmigtir. Bu yeniden dogus, bicimin
ozgiirlagli ve mimarligin “iletigim ve gosteri toplumuna” yanit veren bu gozii-
pek yeni giicti mimarlarin mimarlikea “anlam” tiretmek olan 6zgtin iglevlerini
yeniden kazanmalarini saglamigtir. Kentlerin ve kirsal alanlarin tiim diinyada
goriilen doniigiimiine ve devasa altyap, enerji ve hizmet sunumu meselelerine
duyarli olan mimarlar bunu mekan tasarimlarina yansitmiglardir. Coziim-
lerde kentin, arazinin ve peyzajin butiinlesik tasarimina yonelinmistir. Sunu-
mumda, 2010 yilinda on uluslararasi mimara siparis edilen “Biiyiik Paris”
projesine odaklanacagim; projelerin ¢ikig noktalar1 olan 6neri ve esaslar bu
tartigmanin macina uygun zemini olugturabilir.

Yumusak bir megalopolis: Siirekli akan
huzli ve yavas ulagim hatlari, kent merkezi ile

Dogal peyzajina ulagim, etkinlik ve bos zaman etkinlikleri
taginarak Sen nehrinin miimkiin olan en iyi sekilde kullanimi
banliydyii birbirine baglayan yesil bulvarin saglanmaya caligiliyor. Jean Nouvel, Fransa
iizerinden ilerliyor. Group LIN, Almanya.

Ankara’da Ug Werkbund Mimar1

Suha Ozkan

Batrdaki Dogu ve onun sonulgusu Dogudaki Bati, Almanya ve Osmanl
Imparatorlugu’nun vesonradan Tiirkiye Cumhuriyeti'nin 5nemlietkilesimiydi.
Kargilikli giiven ve hayranlik yiizyil dontimiinde ve Cumhuriyetin ilk yillarinda
bu etkilesimin temel encjisi olmugtu. Sanat, mimarlik ve teknoloji girdisi
olarak baglayan bu etkilegim, kiiltiirel alanda kargilikli oldu. Yiizyil déni-
miinden sonra Almanya ve Osmanli Imparatorlugu arasinda geligen olumlu
siyasal ve ekonomik iliskiler, kiiltiiral birlikeelik gereksinimini de hissettirdi.
Istanbul ve Berlinde inga edilmesi tasarlanan “Tiirk-Alman Dostluk Yurdu’
(Haus der Freundschaft) projesi glindeme geldiginde, Almanya'nin 6nde gelen
mimarlik 6rgiitii Deutsche Werkbund yapinin tasararimini elde etmek tizere
gorevlendirildi. Dostluk Yurdu i¢in cephesinde Divanyolu ve uzun kenarinda
Binbirdirek Sarnici olan butiin bir yap1 adasi ayrildi. 1917'de Almanya’nin
en 6nde gelen mimarlar1 bu yap icin projeler sunmak iizere davet edildiler.
Bu mimarlar ayn1 zamanda yanigmanin secici kurulunu da olugturmuglards.
Osmanli Imparatorlugu'nu temsilen de iki mimar bu caligmalara katilmustr.
Yarigma Sekreterligini yiiriiten Theodor Heuss daha sonra Federal Almanya
Sansolyesi oldu. Birinci Cihan Savaginin zor kugullar1 nedeni ile Theodor
Fischer’in kazanan projesi uygulanamadi. 1917 yarigmasina katilan ti¢ mimar
1930’]u yillarda Ankara’ya gelip onemli yapilar: tasarladilar. Martin Elsaesser,
Stmerbank Merkez Binasini tasarladi. Paul Bonatz Sevki Balmumcu'nun un-
utulmaz eseri Sergi Evini Ankara Operasi’na doniistiirdii ve memur konutlart
olarak Saragoglu Mahallesini gerceklestirdi. Bruno Taut, Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi ile Atatiirk Lisesi'ni tasarlad1. 1917 yarigmasina katilan Hans Poelzig
de Istanbul’a Opera tasarimu igin geldi. O yap1 da gergeklesmedi.

Tiirk-Alman Dostluk Yurdu, 1917; Werkbund iiyesi olmadig1 i¢in yarigmaya ¢agrilmayan Erich Mendelsohn’un

basin araciligi ile kamuoyuna sundugu 6neri

Bir Paradigmadan Vazge¢mek: Batillilagma

Ugur Tanyeli

Tirkiye'de -en azindan popiiler mecralarda dile getirildigi sekliyle- ¢esitli kiil-
tiir cografyalariylakurulan iligkiler icinde Avrupa ile kurulanlar digerlerinden
farkli bir historiyografik paradigmaya tabidir. Avrupa ile kurulan kiiltiirel
baglar Batililagma teriminin ¢ercevesinde degerlendirilirken, digerleri “kil-
tirel etkilenme” geklinde etiketlenir ve olaganlagtirilir. Bunun sonucu, bir
grup kiiltirel iligkiyi “bizi biz kilan” kiiltiirlenme siirecleri olarak gérmek, Bati
ile kurulanlarysa genellikle “bizi biz olmaktan uzaklagtiran, yabancilastiricr”
etkilenmeler olarak nitelemektir. Bu paradigma tercihi, sadece Tirkiye icin
degil, kendisini “Bati-Dogu” dikotomisi i¢inde yerlestirmeyi deneyen herkes
ve her toplum i¢in bir oranda gegerli goziikiir. Bu konugmada ise, tiim kiil-
tiirel iligkileri “sadece degistirici” olarak kavramak onerilecekeir. Tim kiiltiirel
pratikler yalnizca 6grenme, gipta etme, taklit etme, igsellestirme ve degisme
gibi edimlerin tanimi kapsaminda ele alinirlarsa, modern Tiirkiye tarihinin
ve mimarisinin aligilagelenden farkli kavrayiglarina ulagilabilir. Her 6grenme
stireci hangi cografyaya odaklanirsa odaklansin, tabii ki degistiricidir. Ama
hicbir degisim, tek bagina arzularin nesnesi kilinan “6teki’yle kurulan
iligkiyle agiklanamaz. Dolaysiyla, burada Bati ve Batililagma paradigmalarini
terketmek ve tiim kiiltiirlenme siireglerini olaganlastirmak oneriliyor. Hedef,
ogrenilenlerive onlarin kékenlerinisorunlagtirmak degil, 6grenme siireglerini
ve 6grenen 6zneyi cksen alarak diigiinmek... Yani, Dogu'da bir Bat1 yok; tipks
Batr'da da bir Dogu mevcut olmadig: gibi. Sadece karsilagan, yer degistiren,
direnen, seven, nefret eden dzneler ve onlarin tirettigi soylemler var.
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SMD’lerden

TSMD
Re-ACT PROJESI

Tirk Serbest Mimarlar Dernegi (TSMD) tarafindan yiiriitiilmekee olan
Re-ACT (Re-reading Architecture as a Cultural Transformation|

Kiiltiirtin izlerini mimarlik tizerinden (yeniden) okumak) projesinin caligmalar:

Tirk Serbest Mimarlar Dernegi Yonetim Kurulu Bagkani ve Proje Koordinatorii Yesim Hatir-
i TSMD tarafindan 2011 Mart ay1 itibariyle ¢aligmalarina baglanan, “Re-ACT: Re-Reading
Architecture As A Cultural Transformation Kiiltiiriin Izlerini Mimarlik Uzerinden (Yeniden)
Okumak” Projesinin, 14 Haziran'da agilacak olan TSMD Mimarlik Merkezinde paneli, sergisi
ve Ankara Kent Maketi ile son bulacagini belirtti.

Proje hakkinda bilgi veren Haurli, uzun siiredir bir mimarlik merkezi olugturmaya yonelik
altyapi ¢aligmalari i¢inde olan dernegin amacinin mimarlik kiltiirtiniin, mimarlik mesleginin
fiziksel ¢evreyi, dolayisiyla sosyal ve kiiltiirel ¢evreyi olustururken 6ne aldig1 degerlerin yaygin-
lagmasi, mesleki uygulamanin gelistirilmesi, kentsel ¢evre bilincinin olugmasi ve yapi sektérii-
niin gelismesi i¢in hilihazirda siirdiiriilen ¢aligmalarin daha genis bir tabana yayilmasi; daha
da onemlisi farkl: alanlarda siirdiiriilen bu ¢abalarin kentlinin de katilimini ve farkindaligini

RE-READING ARCHITECTURE
AS A CULTURAL TRANSFORMATION

arttirarak interaktif bir ortam yaratulmasi oldugunu séyleyerek, “RE-ACT projesi siirecinde
elde edilecek dokiimantasyon ve tiriinler merkezin aktivasyonun onitinii agacak ve niivesini
olugturacakuir. Projenin sonug tiriinii olan kent maketinin, kentlinin yagadig: fiziki ¢evreye

olan ilgisini, duyarliligin1 ve mimarlik bilincini arttirmasi hedefleniyor.” dedi.

TURK SMD O

TURK SERBEST MIMARLAR DERNEGI 7 i

16 A SMD’lerden



Re-Act - Re-Reading Architecture As A Cultural
Transformation (Kiiltiiriin Izlerini Mimarlik

Uzerinden (Yeniden) Okumak)

Projenin Amaa

Mimarlik, diger sanat ve mesleklerden farkli olarak, giindelik yagam
ve kiilttirlerle stireklilik kuran, dolayst ile bir yandan bu kiltiirlerin
yansimalarint barindiran, 6te yandan onlar etkileme, dontgtiirme
giiciine sahip bir alandir. Bu ¢ok yonlii etkilesimin farkindaligin ar-
tirmak projenin ilk hedefidir.

Kentlinin yagadig1 cevreye kargsi duyarliligini gelistirmek, daha kaliteli
ve nitelikli kentsel mekéanlar tiretilme talebini de artiracakeir. Dolayist
ile bu proje, kentlilerin mimarliga ve yasadiklari kente ilgi ve merakini
gelistirmeyi, bu meraki bilgi ile besleyecek ortamlar ve etkinlikler ya-
ratmay1 hedeflemistir.

Re-ACT bu hedefe doniik olarak tasarlanan bir projedir. Bu kapsam-
da 15 ay icerisinde gergeklestirilecek dort etkinlik planlanmaktadir.
Bu etkinlikler, modern bir model olarak ayricalikli bir konuma sahip
olan Ankara kentinin bir maketini yapmak, kent fotograf sergisi olug-
turmak, atolyeler diizenlemek, yurt icinde ve yurtdiginda konferanslar
hazirlamakur.

Planlanan etkinliklerin detaylarina gecmeden 6nce Tiirkiye, Ankara
ve Turkiye’nin Avrupa ile iligkileri baglaminda projenin 6nemi ve pro-
jeden beklenen yararlar agiklanacakur.

Projenin Onemi ve Yararlar:

Turkiye, dogu-bati, Avrupa-Asya kiiltiirlerinin, kiiresel ve yerel kav-
ramlarinin kesisim noktasinda oldugu gibi; din, dil, etnik cesitlilik,
cografi farklilik ve tarihi gesitlilik agisindan 6zgiin ve 6ncelikli bir
alan olusturmaktadir. Ozellikle Cumhuriyet'in ilk yillar1 Tiirkiye’nin
onemli ve radikal bir kiiltiirel dontistim hareketini temsil etmekte, bu
yillarda igsellestirilen modernizm projesi herseyden once bat ile bii-
tiinlegme ve siireklilik saglama projesi olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu du-
rum sadece Tiirkiye agisindan degil, Tiirkiye’nin temsil ettigi (batiya
referansla) “ana eksen digt” tiim olugumlari anlamak i¢in bir aragtirma
modeli sunmaktadir. Cumhuriyet sonrasi Tirkiye mimarlig kendini
herseyden ¢ok batt mimarlig: ile kurulan streklilik ve karsitlik soy-
lemleri ile tanimlamaktadir. Bu anlamda, ana eksen digindaki yerell-
likle uluslararast modernizmin (stireklilik ve kargitliklar gibi) cesitli
bi¢imlerde olusturdugu iliski Ankara tizerinden okunabilir.

Ankara Tirkiye’nin modernlesme ve bat1 ile deger buitiinlegmesi olug-
turma siirecinin baglangic noktasini, bunun mimari ve planlamaya
yansima bi¢imlerini temsil eder. Bagka bir ifade ile modernligin mo-
delini olugturmaktadir. Yeniden kurulan bir baskent olarak bu d6nii-
sim ve temsiliyetin buitiin unsurlarinin gézlenebilecegi bir ortamdir.
Ozellikle savas ortam1 nedeni ile ivmelenen gog, gok sayida yabanci
mimarin Ankara ortaminda ve Tirkiye mimarlik egitimi ortaminda
caligmasini getirmis, bu kisilerin bir yandan modernizmin yerlesme-
sine, ote yandan yerel degerlerin yeniden yorumlanarak modernizmle
streklilik olugturmasina yonelik katkilar: olmugtur.
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Bagta Ulus olmak tizere Cumhuriyet Ankara’si bu konuda zengin bir

birikime sahip 6rnekleme alanidir. Ozellikle Tiirkiye'de calismis, iiriin
vermis yabanci mimarlarin sayisal ¢oklugu ve mimarlik ortamindaki
agirhiklart gozetildiginde bu proje, cok sayida Avrupa tilkesini ilgilen-
diren, ¢ok sayida ortak ¢aligma ve aragtirmaci degisimine olanak veren
bir projedir. Diger orneklerden farkli olarak Tiirkiye ve Ankara or-
negi, yerellik kavraminin kiiresel kavrami ile olan iligkisini incelemek
i¢in ¢ok zengin bir arka plan ve cesitlilik barindirmaktadir. Bu arag-
tirma ve tartigmalar, sadece Tiirkiye ortamina degil, 6zellikle bugiin
alt gizilen bir aragtirma konusu olan Avrupa ve geligmis tilkelerdeki

18 A SMD’lerden

01/ BDA Genel Sekreteri Dr. Thomas Welter
02/ TSMD Yénetim Kurulu Bagkani ve Proje Koordinatorii Yesim Hatirls
03/ Almanya Tiirkiye Biiyiikel¢isi Avni Karslioglu

azinliklarin, etnik farkliliklarin kiiltiirel ortamda var olma bigimlerine
de yonelik ipuglar verecektir.

Proje yerel/evrensel, dogu/bat1 gibi kavram ciftlerinin kiiltiirel ortam
i¢inde ugradig dontisiimii, degisimi ve bu kavramlar arasi bolgeleri
anlamaya ve tartigmaya ¢alisacak; mimarlik tirtinleri tizerinden bu ko-
nuda bir toplum bilinci olusmasina katk: saglayacakur.

Projede yer alacak etkinlikler hem popiiler hem de profesyonel ve aka-
demik acidan zengin katilim saglamak tizere tasarlanmigtir.

Bu proje siirdiiriilebilir bir proje olarak da mimarlik ortami ve mi-
marlik kiltiiriine katki saglayacakur. Elde edilen belge ve arsivler, ku-
rulmasi planlanan Mimarlik Miizesi ve Kiltiir Merkezi’nin niivesini
olugturacakuir.

Proje ile Gergeklegecek Etkinlikler

Ankara Maketi

Insan ol¢eginde kavranmasi imkénsiz hale gelen modern kentleri, ma-
ket tizerinden algilamanin, kentlilerin yagadiklari mekani kavramala-
ring, bu mekana kargi duyarliliklarini, sevgi ve aidiyetlerini artiracag
stiphesizdir. Ankara gibi topografik agidan hareketli bir kentin maketi
de ayrica heyecan verici bir tiriin olacakur.

Ankara, kuzey-giiney yoniinde gelismis; bugtin Atatiirk Bulvari ola-
rak tanimlanan ana arter, kentin omurgasini olugturmustur. Bu omur-
ga, eski kentten yeni kente uzanan, 4deta kronolojik bir giizergah tarif
eder. Kentin maketi, yaklagik 7 km.lik bu aks1 1/500 6l¢eginde ortaya
koyacakur. Bu aks tizerindeki 6nemli yapilar detaylandirilacak, diger
yapilar da kiitle buytiklikleri ile ifadelendirilecektir. 14 metre uzun-
lugundaki bu maket, taginabilir, modiiler bir yapida olacak, béylece
farkli kentlerde ve mekanlarda sergilenerek ¢ok sayida insanin erii-
mine imkan saglayacakur.



Atolyeler

Atatiirk Bulvarr’nin kargilikls iki ¢eperi, atélyelerde kentlilerin ¢alig-
ma konusunu olugturacakur. Bu iki ¢eper ve bu iki ¢eperi besleyen
arka koridorlardan akan yagam, kamusal alanlarin kullanimi, tiim
mekansal eylemler, etkinlikler, kisacas: fiziki mekin ve sosyal mekén
arasindaki iligkinin bu atélyelerde ¢aligilmasi planlanmigtir. Atolye-
lere katilim mimarlik 6grencileri ve fotograf sanatgilarinin yani sira
ilgilenen kentliler ile de saglanmugtir.

Atolyede gekilen fotograflarin nesnesi ve konusu, yalnizca modern
farkindaliga dogru temel bir degisim gegirmekle kalmayan, moderne
karst geleneksel, kiiresele karst yerel gibi ¢eliskileri 6niine gegilemeye-
cek bi¢imde yapisinda bulunduran bir bagkent olan Ankara kentinde-
ki “tasarlanmig yapili ¢evre”dir.

Fotograf araciligiyla yapilacak bir “kentin mimarisini yeniden okuma”
caligmasi, mimarlik sinirlari i¢inde ve 6tesindeki, kiiltiirel, dini, dilsel,
etnik, cografi ve tarihi farkliliklar1 géstermeye yardimer olmakeadr.
Atolyelere toplam 40 kisilik bagvuru olmus, aktif olarak ¢aligan 20 kisi
ile caligma tamamlanmugtir.

Maket Yapimi Siire¢ Belgeseli (dia film / kisa film)

Maket yapim siirecini anlatan belgesel film, maketin yapim siirecinde
cekilen fotograflarla secilen binalarin animasyonu ve kentten gériintiiler
ile birlegtirilerek olugturulacak, hem siireci hem de sonug tirtinii belgele-
yecektir. Bu filmin sergiler ile birlikte gosterilmesi planlanmaktadur.

Kent Fotograf Sergisi

Yapilacak atolye ¢aligmalarinin sonucunda iki ayri sergi hazirlanmigtir.
Kiiratorlerin tasarladigi, fotograflarla Ankara maketinin sergiledigi
mekan arasindaki iligkiyi kuran, projenin temasinin genel izleyici ile
paylagilmasini kolaylagtirmay1 amaglayan ilk sergi, elde edilen fotog-
raflarin grafik bir tasarim i¢inde sunuldugu bir sergidir. Bu sergi 13
Mart 2012 tarihinde Berlin paneli ile birlikte izleyiciye sunulmustur.
Ikinci sergi ise atolye caligmalari sirasinda gekilen fotograflar arasin-
dan AFSAD tarafindan segilen karelerden olugturulmug, 15 Mays
2012 tarihinde paydagimiz Mimarlar Dernegi 1927°de agilmigtir. Her
iki caligma da Mimarlik Merkezi'nin aciliginda, panel ve Ankara Ma-
keti ile birlikte tekrar sergilenecektir.

Paneller

1. Berlin (12 Mart 2012)

Projenin amag ve 6neminde agiklandig tizere, Ankara erken dénem
Cumhuriyet mimarliginin, Avrupa ve Tiirkiye killtiirlerinin stirekli-
likleri ve ¢atigmalarina yonelik olarak degerlendirilmesi ve anlagilma-
st icin 6nemli bir modeldir. Ilk konferans Ankara’y1 bu perspektifle
Almanya’ya tagimay1 ve orada tartigmayi planlamigtir.

“Batidaki Dogu”: Avrupa kentlerini ¢ok kiiltiirlii degisim kapsaminda
anlama ve yeniden okuma Tirkiye'de Berlin Tirkiye Cumhuriyeti si-
nirlar1 digindaki bir Tiirk kenti olarak kabul edilir. Almanya'daki Turk
niifusu yaklagik niifusun % 4 tinii olugturmaktadir. Bu kentte diger Al-
man olmayan dogu kaynakli niifusun %15’ yaklagtigr digtintilmek-
tedir. Berlin'de yapilacak olan ilk panel, dogu kiiltiirlerinin, 6zellikle
Turk kiltiirtiniin fiziksel olusum ve sosyal yapi olarak bat1 kentlerin-
deki etkisini ve degistirici glictinii anlamay1 amaglamigtir. Katilimei-
lar, mimarlar ve diger disiplinlerden Avrupadaki azinlik problemleri
tizerinde ¢alisan entelektiieller olmugtur. (Ercan Agirbas, Tanil Bora,
Paul Bshm, Birsen Cogkun Oztiirk ve Bilgen Coskun)

2. Ankara (14 Haziran 2012, tiim sergiler ve maket ile beraber)
Modernizmin yerel kiiltiirleri iceren ucu agik bir proje olarak yeniden
degerlendirilmesi ise Ankarada tartgilacakur.

“Dogudaki Bati”: Modernizmi Ankara gehrinde stirdiriilebilir bir
proje olarak anlamak ve yeniden okumak

Ankara, Tirkiye’nin modernlegmesinin ve bat1 kiiltiirlerinin degerle-
ri ile biitiinlesmesinin baglangicini temsil eder. Ayrica, bu olugumun
mimarlik ve planlamaya farkli bi¢imlerdeki yansimalarini da temsil
etmektedir. Bu anlamda Ankara, dogu cografyalarindaki bat kiilti-
riniin degistirici giiciinii anlamak i¢in ¢ok 6nemli bir model olmakla
kalmayip, dogu kiiltiirlerinin bati modernizmi ile kurduklar: farkls
iligki hatlarini ve farkli modernlesme 6rneklerini sunmakeadir. Bu pa-
nelin kaulimcilari, 6zellikle Ankara ve Tiirkiye'nin, daha genel olarak
da bat-dist iilkelerin modernlesme siirecini (ve bu siiregte) calisan
mimarlar, plancilar ve uzmanlar olacaktir (Esra Akcan, Olaf Bartels,
Nasrine Faghih, Sitha Ozkan, Ugur Tanyeli).

- Web Sitesi: Projenin bagindan sonuna her tiir etkinliklerin yer alaca-
g1 bu siteden tiim stireg takip edilebilmektedir. TSMD’nin web sitesi
ile kargilikli olarak linki bulunmakeadir.

- Kitap: Projenin bitiminde hazirlanacak olan kitap, konferans metin-
lerini, sergi dokiimanlarini, atdlye ¢aligmalar1 ve maket fotograflarini
kapsayan, tiim projeyi anlatan bir dokiiman olarak (Ingilizcc ve Turk-

ce) cift dilde hazirlanacaker.

Proje Kiinyesi

- Proje Sahibi

Turk Serbest Mimarlar Dernegi — TSMD

- Proje Koordinatérii

Yesim Hatirlt

- Proje Koordinatér Yardimeist

Ufuk Duruman

PR, Organizasyon, Sponsorluk

GTC Communication Consultancy, Ankara

- Proje Resmi Ortaklar1

Bundes Deutscher Architekten, BDA, Berlin

Amsterdam Centre for Architecture, ARCAM

- Diger Proje Ortaklar

« ODTU

e Mimarlar Dernegi 1927

e DOCOMOMO (Documentation and Conservation of buildings,

sites and neighborhoods of the Modern Movement)

o AFSAD (Ankara Fotograf Sanatgilar1 Dernegi)
- Mevcut Finansman ve Destekler

Avrupa Birligi Merkezi Finans ve Thale Birimi
- Danigma Kurulu (Alfabetik sira ile)

e Prof. Dr. Ali Cengizkan

e Prof. Dr. Aydan Balamir

e Prof. Dr. Aysen Savag

e Burak Imir

e Prof. Dr. C. Abdi Giizer

e Ekin Coban Turhan

e Dog. Dr. Elvan Altan Ergut

e Dog. Dr. Esin Boyacioglu

e Dr. Giilru Tunca

e Dr. Giiven incirlioglu

o Prof. Dr. Haluk Pamir

o Dr. Nimet Ozgoniil

e Doc. Dr. Nese Gurallar

e Prof. Dr. Suha Ozkan
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RE-ACT Berlin: “Batidaki Dogu”
Prof. Dr. C. Abdi Giizer

Turk Serbest Mimarlar Dernegi’nin bir Avrupa Birligi projesi olarak
yuriittagi Re-Act projesi kiiltiir ve kent arasindaki etkilegimi, stirekli-
lik ve catigmalar1 anlamaya, tartigmaya ve belgelemeye caligmaktadr.
Mimarlik ve kent s6z konusu oldugunda, “dogu” ve “bat” kiiltiir-
leri temel ayirtedici kiltiirel ortamlar olarak one ¢ikmakea, farkli
ideolojileri, yasam tarzlarini ve bu yagama bigimlerinin mekan
tizerindeki yansimalarini temsil etmektedirler. Ankara kentinin
gelisimi Turkiye’nin batiya agilmasina yonelik siiregle paralellik
tagimakta, 1920’lerden itibaren gelistirilen modernist bilincin me-
kansal yansimalarinin izlenebilecegi bir érnekleme alanini temsil
etmektedir. Re-act projesi, Ankara 6rneginden hareketle, dogu ile
bat1 arasindaki kiiltiirel stireklilik ve catigmalari okumayi, kirilma
noktalarini tartigmaya a¢may1 hedeflemekte, bu tartigmay: giindelik
yasama, popiiler kiiltiir ortamina tagimak iizere “Kale'den (Ankara
Kalesi) Kule'ye (Atakule)” bir kent maketinin yapilmasini ve serg-
ilenmesini 6ngérmektedir. Bu siireg, salt bir maket elde edilme siireci
gibi kurgulanmamis, maketle anlatilan kent mekaninin farkli 6lgek ve
disipliner ¢esitlilik i¢inde, farklr etkinlik ve alternatif okumalarla daha
buyiik bir projeye dontigmesi hedeflenmistir. Proje siiresince, An-
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kara kentinden hareketle, kiltiiriin mekan tizerindeki donigtiirticii
etkisi farkli disipliner yaklagimlari da icerecek bicimde tartigilmakea,
kent ve mimarliga yonelik pratigi geri beslemeye yonelik kaynak
olugturulmaya ¢aligilmakeadr.

Siiphesiz bugiin icinde olunan kiiresel kiiltiir ortamive iletisim ¢aginda
kiiltiirlerin birbirlerini etkileme bicimleri ve bunun kent mekani tiz-
erindeki yansimalari tek yonli olarak gelismemektedir. Bat1 her ne
kadar elinde tuttugu teknolojik bilgi birikimi ile mimarlik alaninda
ana ckseni olugturan degerleri ve tretim siireglerini temsil etse de,
dogu bu degerlerle zaman zaman catigan, zaman zaman sireklilik
gosteren alternatif bir kiltiir ortami olarak varligini siirdiirmekte-
dir. Bir yandan dogu iilkelerinin mimarlik alaninda biiyiiyen bir
pazari temsil etmeleri, 6te yandan ivmelenerek artan go¢ olgusunun
Avrupa tzerindeki baskisi, “azinlik”larin kiltiirlerinin kent mekani
tizerinde daha belirgin bicimde hissedilmesini getirmis; bat1 ve dogu
kiiltiirlerinin kentsel mekan tizerinde temsil edilme bigimleri daha
karmagik ve tartigmaya agik bir doku haline dontigmigtiir. Bu sapta-
madan hareketle, Re-act projesi iki paralel oturum i¢inde “Batidaki
Dogu” ve “Dogudaki Bat1” bagliklar1 altinda bu kiltiirel temsiliyet
iligkisini tartigmay1 hedeflemistir. Berlin'de gerceklestirilen “Batidaki
Dogu” baglikli ilk panel agirlikli olarak yogun gog alan ve azinliklarin
etkili bir niifusa sahip oldugu Avrupa kentleri tizerinde bu niifusun
etkilerini, kiltiirel farkliliklarin kent mekanina yansima bigimleri-
ni ve sinirlarini anlamayr amaglamaktadir. Bu tartisma kaginilmaz
olarak kiiltiir kavraminin dogal bilegkeleri olan kiiresel, yerel, etnik,
dini, milli, baglamsal, modern ve geleneksel gibi kavram ve tartigma
alanlarini icereceketir.

Berlinde gerceklestirilen ve Celal Abdi Giizer tarafindan yénetilen
panelde Tanil Bora Avrupadaki (6zel olarak Isvigre ve Almanya'daki)
cami ingaatlar1 etrafinda yiriitillen ‘kiiltiir ve politika’ tartigmalarina
egilerek, bu tartgmalarda 6zellikle cami imgesinin dogululuguna-
bauliligina yonelik yargilari tartigmaya agmigtir. Tartigma mimarlik
ortamina tagindiginda, s6z konusu camilerde benimsenen mimari
tislubun ‘geleneksel’ mi ‘modern’ mi olduguna iliskin algilar ve te-
reddiitler, dogululuk-batlilik “6l¢imi”niin, temsiliyet sinirlarinin
gostergeleri olarak one ¢ikmaktadir. Ayni tarugmanin sirekliligi
i¢cinde Paul Bohm Almanyada yagayan Tirkler i¢in tasarladigs bir
cami projesi tizerinden kiiltiirel alg: farkliliklarini ve bu farkliliklarin
yaratugi ¢atigmalarin projeye yansimalarini 6rneklemigtir. Birsen
Coskun Oztiirk ve Bilgen Coskun sunumlarinda Almanyada yasa-
yan Tirkiye kokenli bireylerin sosyolojik agidan kisilik olusumunu
ele almig, bu grup icerisindeki farkls alt gruplarin iletigim ve titketim
davraniglarini inceleyerek “kimlik” olgusunun kent mekaninda diga-
vurum sinirlarini tartigmiglardir. Panelde son konugmaci olan Ercan
Agirbag Almanyada egitim gormiis ve ¢aligan Tiirkiye kokenli bir mi-
mar olarak, kendi deneyimlerinden hareketle, kiiltiirel stireklilik ve
catigmalarin mimari projelere yansima bigimlerini tartigmaya agmus,
orneklemigtir.

Bugiiniin cografyadan bagimsizlagan kiiltiir ortami ig¢inde dogu ve
bat1 kavramlar1 giderek kati tanim ve sinirlarint yitiren, birbirlerine
kaynak olusturan, ¢ok girdili, karmagik algilamalara déntigmiistiir.
Berlin'de diizenlenen panel herseyden 6nce kent mekaninin bu kar-
magik algi alunda yeniden okunmasi gerektigini vurgulamakea, mi-
marligin sadece kat1 cografi ve kiiltiirel temsiliyetler icin degil, ayni
zamanda esnek ve karmagik kiiltiirel ¢esitlilik ortamina yonelik olarak
da zengin bir temsiliyet araci olarak islevsellestirilebileceginin altini
cizmektedir.



Gog ve Gelisen Zevk Baglaminda Kimlik in§a51

Birsen Coskun Oxztiirk, Miihendis, Mimar, Sehir Planlamacisi
Dr. Bilgen Coskun, Pazarlama Iletisim Uzman:

Diinyanin daha az gelismis bolgelerinden sanayilesmis tilkelerine
go¢, kiiresellesme egiliminin sonuglari ile birlikte, en 6nemli itici
gliclerden biri olarak yirmibirinci ytizyilla damgasini vurmugtur.
Dekolonizasyon, savaslar, siyasi baski ve Soguk Savag'in sona er-
mesi de gesitli go¢ hareketlerinin 6nemli itici giigleri roliinti oyna-
muglardir. Bat1 Avrupa’ya gég, tutarli bir sekilde biytiyen endiist-
rilere gereken acil insan giicti istthdamini kargilamak i¢in 1960’11
yillarin baginda hiz kazanmigtir. Avrupada gog tartigmasi son 30
yil icinde ABD’de hakim olan tartigmaya benzemektedir. Tartigma
temel olarak hizla yaglanan niifusun yenilenmesi, is¢i gereksinimi
ve belgesiz bireylerin girisinin kotrol edilmesi konularinda yogun-
lagmaktadir.

1960’lardan bu yana diinyadaki gociin kapsami ve yoni degismis-
tir. Ornegin, 1960’larin baginda, Ikinci Diinya Savagr'nin enflasyon,
sermayenin titkenisi, yoksulluk ve depresyon gibi olumsuz etkileri-
ni sarmaya ugragan Almanya, is olanaklari agisindan gégmenler igin
en cazip tlkelerden biriydi. O zamanlar Avrupada go¢ daha ¢ok
Giiney'den Kuzey’e seklindeydi. Go¢menlerin dikkate deger bir kismi

niteliksiz igcilerden olusuyordu ve dolayisiyla bu go¢ dalgasina “emek
goct” karakterini verdi. 1970’lerde ise, ¢alisan erkekler - beklendigi
gibi - memleketlerine geri gitmeyip hayatlarini gog ettikleri yerlerde
kurma niyetiyle, yeni tilkelerine ailelerini de getirdikleri i¢in, “emek
goct” “aile gocii” sekline donigtii. Bu donitigiim, kapsami degiserek
ve daha da gesitlenerek, giiniimiize kadar siirdii. Son yillarda yeni bir
entellektiiel gdgmenler grubu olarak, ¢agdas bir fenomen olan “beyin
gocti”niin akeorleri de bu go¢men profiline katildi. Bu déniigtimiin so-
nucu olarak, Almanyadaki Tiirk go¢menler gibi etnik azinlik gruplar,
sosyo-ekonomik statiilerine kiyasla heterojen bir karakter gostermek-
tedirler.

Kiltiir uyumu, bir go¢menin kendi 6z kiiltiriinden bagka bir kiilti-
riin davranig, tutum ve degerlerini 6grendigi bir toplumsallagma siire-
ci olarak tanimlanmaktadir. Sosyoloji ve psikolojideki ¢esitli ampirik
aragtirmalar gostermistir ki, bir go¢menin sahip oldugu sermaye ile
gosterdigi kiltiir uyumu arasinda pozitif iliski vardir. Fransiz sosyo-
log Pierre Bourdieu’ye gore, insanlar ti¢ gesit kaynaga bagl olarak
cok yonlu statii kazanmaya caligirlar: Bu kaynaklar ikeisadi, kiiltiirel
ve toplumsal sermayeye dayanarak statii icin rekabettir ki, Bourdieu
bunu sembolik sermaye olarak adlandirmigtir.

Kiiltiirel sermaye, toplumsal olarak nadir ve farkl: tadlar, beceri, bilgi
ve uygulamalari igerir ve finansal kaynaklari belirten iktisadi serma-
yeden farklidir. Toplumsal sermaye ise, iligkileri, orgitsel baglantilar:
ve aglar icerir. Bourdieu kiiltiirel sermayeyi ti¢ sekilde farklilagtirir:
Biinyesel durum (kat’i uygulama bilgisi, beceriler ve kisinin tabiati);
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somutlagmis durum (kiiltiirel iiriinler) ve kurumsal durum (biinyesel
seklin varligini belgeleyen resmi dereceler ve diplomalar).

Iktisadi sermaye, maddesel olarak nadir olan iiriinlerle faaliyetlerin ve
gorece liksiin titketimi araciligiyla anlatilirken, kiiltirel sermaye, top-
lumsal olarak nadir olan ve kiiltiirel seckin hassasiyetlere uyan estetik
ve kargilikli etkilesim tarzlari yoluyla anlatilir. 1980’lerde Bourdieu
tarafindan yonetilen saha ¢aligmasinda, bireyin sahip oldugu kilti-
rel seviye ile karmagiklagsan/incelen zevki ve kiiltiirel titketimi arasin-
da pozitif iliski tespit edilmigtir. Buna gore, yitksek kiiltiirel sermaye
diizeyine sahip bireyler (opera ve klasik miizik gibi) “yiiksek-zevk”
kiiltiirini hayata gecirmekee, diisitk diizeyde kiiltiirel sermayeye sa-
hip bireyler ise (kovboy filmleri ve hip hop miizik gibi) “diigiik—zevk”
kiileiirti tiketmektedirler. Bourdieuw'nun teorileri hila uygulanabilir
olsa da, son ¢aligmalar bize gostermektedir ki tartisma “ommnivore-

. ”I
uniore

tartigmast Uzerine odaklanmalidir: Bu tartigma, kiiltiirel
tabakalagmay1 dogrudan toplumsal tabakalagma tizerine koyarak es-
lestirme yerine, daha yiiksek toplumsal tabakadan bireylerin kiiltiirel
tiketiminin daha digiik tabakadaki bireylerinkinden - “yiiksek-zevk”
kiiltiirint igermenin yanisira, gercekte ve hatta daha da fazla “orta-
zevk” ve “dugiik-zevk” kiltiirlerini de icermesi sonucunda - daha bi-
yiik ve aralik olarak da daha genis oldugu temeline dayanir. Bu yoru-
ma gore, kritik celiski “ztippe zevksize kars1” degil, “kiltiirel omnivore
kiilttirel univore'ye kargt” seklinde ifade edilecektir. Bunun anlamy,
yeterli diizeyde kiiltiirel sermayesi olan bir bireyin (bir ommnivore)
“yiksek”, “orta” ve “duiguk” kiiltiirel titketim arasinda gegisler yapa-
bilmesi miimkiinken, daha diisiik sosyal tabakadan olanlarin sadece
“digiik-zevk” kiiletirii tikketimi ile sinirli olmasidir.

Hizlive hareketli yagamlarimizda, bir ¢evreden digerine gegis ok daha
kolay ve daha siklikla gergeklesiyor. Meslek, aile, kisisel gelisim v.b gibi
degisik sebepler sonucunda yasadigimiz gevreyi degistirebilir ve bir-
denbire kendimizi bir go¢men olarak bulabiliriz. Sosyo-ekonomik
ve kiiltiirel statiimiize bagli olarak, ya (yeterli sermayeye sahip) melez
kimlikler inga ederiz ya da (yeterli sermayeye sahip olmayan kimlikler-
le) kendimizi marjinalize ederiz. Berlin Kreuzberg'deki fotograf stiid-
yolary, iki kiiltiir arasindaki etkilesim eksikliginden otiirti, Almanyada
hakim olan zevkten tamamen farkli olarak Tiirkiye'de hakim olan zev-
ki temsil eden iyi 6rneklerdir. Bu makalede daha 6nce s6ziini ettigi-
miz gibi, bugiinlerde Almanyadaki Tirk toplulugu sosyo-ckonomik
ve kiltiirel faktorlere bagli olarak heterojen bir yap1 gostermekeedir.
Bu fotograf stiidyolarinin estetigine tezat olarak, Miinih'te yasayan
Turk kokenli sanat¢i ve moda tasarimeist Ayzit Bostan melez bir ki-
siligi temsil etmektedir. Caligmalarinda evrensel tema ve teknikleri
uygularken, 6zge¢misinin Tirk olugu onun yaratict tiretimini gesitli
yollarla zenginlestirmektedir. Bu iki 6rnek glinimiizde go¢men grup-
larin gesitliligine ve sadece Almanyada degil tim diinyada kligeleri ve
onyargilar1 kiracak bir kanit olarak alinmalidir.

1 Omnivore: hem et hem ot yiyen; univore: sadece tek tiirle beslenen.
(Editorlerin notu)
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Koln’deki Cami
Paul Bohm, Mimar, Kiln

Camilerin ingaast hakkinda bu denli heyecan verici olan nedir ve nicin
Koln'tin Ehrenfeld semtindeki cami, 6rnegin ¢ok daha fazla gelenek-
sel mimari 6zellik tagtyan Duisburg'daki camiden daha fazla tartigma
yaratmigtir? Mimarin sadece “Gtekiler’e ait geklinde tanimlanamaya-
cak bir yapt tasarlamasi siiphesiz 6nemli. Aksine, tasarim, agik¢a “bi-
zim” resmi dilimiz olarak algilanan bir mimari yaratmaktadir. Tabii
ki, burada “bizim” oncelikle Miisliiman cemaat anlamindadir. Fakat
ayn1 zamanda Miisliiman olmayanlar, diger inanglarda olanlar, inan-
mayanlar ve sehirlerindeki bu binayr kucaklamak isteyen, bir sekilde
kullanmak isteyen herkes anlamina gelmektedir. Ciinkii bu yapinin
sadece dua etmek icin kullanilmasi amaglanmamistir. Daha ¢ok, ta-
sarimimizin, camilerin otomatik olarak kapali diinyalar oldugunu sa-
vunanlara kargi bir meydan okuyus ve bunun tam tersi oldugunu gos-
teren bir kanit olmasini isterim. Kéln camisi ile, bir gehir kilisesinin
veya bir kilise cemaati merkezinin Hiristiyanlig1 yasamayanlarca da
ortak kullanilmas algisinda oldugu gibi, Miisliiman olmayan insan-
larin da aligveris i¢in, ¢ay icmek icin veya kiitiiphaneyi kullanmak i¢in
ve belki bir kere de dua etmek i¢in geldikleri bir yer olarak yaratmak
istedim. Bu amagla, kamu alanini 6zellegtiren bir yap1 yerine, 6zel yeri
kamulagtiran bir yap1 inga etmeye calistik. Asikar olan amag, Miisli-
man vatandaglarin entegrasyonudur.

Cami, merkezi kentsel bir acik alanin cevresinde ortak zemin katta
bir araya gelen birka¢ binada yer alan ofis binasi, kiitiiphane, abdest
almak icin bir bina ve tabii ki gehirde 6zel bir unsuru temsil eden dua
odasindan olugan bir kompleks olarak yapilandirildi. Bu tasarim yak-
lagimi, Avrupa metropollerinin klasik bicimini yakalar ve kentin do-
kusunun diginda, topluluk amacina hizmet eden ve kendisini kentsel
dokuda 6yle sunan, béylece kent dokusuna kargi duran binalar geligti-



rir. Bu durum, ayni gekilde bir miize, bir tiyatro ve bir kilise i¢in dogru
oldugu gibi bir cami i¢in de dogrudur.

Camilerle ilintili tecriibelerim ve Miisliimanlarla yaptigim goriismeler
sonucunda elde ettigim izlenime gore, inananlar arasinda, mahrem ve
ozel meditasyon i¢in oldugu kadar toplu duayi tegvik eden yerlerin de
olmasi arzusu vardir. Bu 6zel bir yer olmalidir — kutsal bir yer demek
istemiyorum, ama 6zel bir yer olmalidir. Ve bu arzu sadece Miisliiman-
larca degil her mezhepten Hiristiyanlarca da hissedilmektedir.
Bunun yaninda, tasarim, tiim seffaflig1 ve agikliginin yaninda, belli 61-
clide emniyet de saglayan bir yer yaratma gayretindedir. Bu yer, koru-
ma sunan, insanin sehrin itis kakisindan kacarak dua ve meditasyonun
ozel hareketlerine yogunlagabilecegi bir yer olma amacindadir.
Neden modern bir cami tasarladik? Siirmekte olan toplumsal doniisii-
mii gostermek ve bu doniigiimiin deneyimlenmesini saglamak i¢in bi-
nalarin kullanilmasi - burada Almanya'da veya bagka bir tilkede — bizim
i¢in neden bu kadar 6nemli? Kesin cevaplar veremem. Sahsen benim
i¢in, modern mimari dilinde, modernlesme arzusunun ve gayretinin
ictenlikle ve biiyiik 6l¢iide ifade edilmesi 6nemlidir. Ve zannederim,
mimarisinde yenilenme arzusunu ifade eden modern bir camiyi “ken-
dilerinin” olarak kabul etmesi ve anlamasi Alman toplumu i¢in daha
kolay olacaktir. (Tabii ki bu sadece camiler i¢in boyle degildir.) Ciinkii
bu nokta kritiktir: Toplumumuzun, camileri agina ve “kendi” gehrinin
dogal bir kism1 olarak gérmelerini ve kabul etmelerini temin etmeli-
yiz. Aksi halde, diger kiiltiirlerin biitiinlesmesi asla gergeklesemeye-

cektir ve bir ¢ok-kiiltiirlii topluluk ingaast deneyi basarisiz olacaktr.

|\

Mimari Fikir Kiiltiirel Birikim ile Bulugur

Ercan Agirbag
(Almancadan Tiirkgeye ceviren: Hatice Mert Yunak)

“East in West” etkinligine katilarak, genel olarak mimarlik ve onun
ozellikle tagimakta oldugu karakeeristigi ifade etmem rica edildiginden
beri, icimde ne gibi bir s1z1 oldugunu tahmin edersiniz. Nerede baglar
ve nerede biter? Birinden 6tekine kesin bir sinir var midir? Dogudan
ve batidan? Ve eger, bir mimar ve gehir plancist olarak calistyorsam,
icimdeki par¢a tam olarak nerede duruyor; asil hangi parcayr mi-
maride kullaniyorum ve su anda kendimi iginde hissettigim parga
hangisi? Sorular tizerine sorular, katmanlar tizerine katmanlar...
Katmanlar demigken: Ik olarak Truva ile baglamak istiyorum! Burada
goriilen sey, beraberlik, karigim, etkilesim, go¢ler, kiiltiirlerarasiiletigim
ve bu gekilde daha sayilabilecek bir¢oklari. Tek tek katmanlarin her
birinekendimikoyarak, onlardan birinin sokaklarindadolasarak, farkls
kiilttirlerin nasil birbiri icerisine karigarak etkilesimde bulunduklarini
hayal ediyorum.

Schliemann kazi bulgularini igeren 1909 tarihli harita bize zaten bu
karmagiklig1 gésteriyor (Resim 1). 100 yil sonra Manfred Korfmann'in
bulgular1 yeni karmasalar eklemeye bagladi. Truva antik oldugu gibi
batil: bir kent mi? Yoksa Hitit ge¢misine sahip dogulu bir kent midir?
Turist rehberligi yapan bir arkadagim var. Bir turist grubunu Yunan
kenti Truvaya gotirdigii zaman, onlar1 Wilusa'ya, yani eski Hitit
kentine gétiirdiigiini soyleyerek kafalarini karigtirir. Meveut durumu
ve taniklik etmis oldugu ge¢misi ile bu hikaye stirekli olarak degisim
gostermektedir. Biz insanlar neden degisimlerden bu kadar rahatsiz
oluruz, heniiz ¢6zebilmis degilim. $imdiki zaman siirekli tarihi
degistirmekee.
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Farkli

Genellikle tasarim, go¢ edenlerle beraber taginan mirasin bir pargasidir.

killtirlerde  motifler ~ olugturmak  ¢esitlilik  gosterir.
Kimi zaman da, kiiltiirel kokenden gelen asgari geniglemeyi gosterir.
Hepimizin bildigi gibi, bu her iki gelisimin mimarlik tizerinde buytik
etkileri bulunmaktadir. Ornegin, Yunan kolonilerinin kurulusunda
yeni bir forma sahip tapinagin olusturulmasi, kiiltiirleraras: aligveris
oldugunun agik gostergesidir. Asil amag, gosteri seklinde bir tilke
sembolii yaratmaktan ziyade, toplumlarin kendi kiltiirlerine sahip
cikarak, entellektiiel ve dini bir merkez olugturmak istemeleridir.
1830 yilinda Fransizlarin Cezayir'e yaptiklar fetih tek tarafli bir
stiregten Ote, kargilikli kiiltiirel bir etkilesimdir (Resim 2). Fransiz
elitleri, Cezayir elitleri tarafindan adapte edilen Marekes tarzina kargt
biyiik bir begeni gosterdiler. Mimarlik, mobilya tasarimi ve sanatsal
el igleri, yerel geleneklerin devamliligini saglayan oryantal siislemelere
yonelik taleplere cevap vermeye ve Fransadan tekrar ithal edilmeye
baglad:.

Basitge soylemek gerekirse, benim kiltiirel degerlerime gére soyle
bir 6rnekle ifade edebilirim: 1970’li ve 80’li yillarda ailemin her ta-
tilden sonra Turkiye'den Almanyaya donerken beraberlerinde get-
irdikleri "sucuk” giintimiizde farkli bir lezzete biirtinerek Almanya'dan
Turkiye’ye ithal edilmeye baglandi.

Bu kiltir aligveriginin hicbir zaman tek yonli olmadigini Le
Corbusier’in biitiin diinyada yaptig1 projeler géstermekte (Resim 3).
Madem toplant icin Berlinde bulustuk, benzer bagka bir carpici
ornegi onyedinci yiizyilda Fransiz Protestanlik déneminden ver-
menin mimkiin oldugunu belirteyim. XIV. Ludwig Fransiz Prot-
estan din 6zgirligiiniin garantisinden bahseden Nantes Fermani'ni
yayinladigr donemde, Fransiz Protestan azinligi zulme maruz
kalmaktaydi. Prusya se¢gmeni, bu zuliim géren azinlig1 Brandenburg-
Prusya yerlesimine kabul etti; boylece 1700 yilinda nifusunun tigte
birini bu yeni azinlik olusturuyordu. Bu gelismenin Berlin’in iktisadi
ve kiiltiirel yasamina onemli etkileri olmugtur. Hala giiniimiizde Ber-
lin Gendermanmarkt'da bulunan Alman Kathedrali bu beraberligin
en glizel kaniudir. Yiiksek nitelikli yeni vatandaglarin ok sayida
olmasi tilkenin bitytimesine katkida bulunmaktadir. Olumlu olumsuz
ornek olarak “De Maiziere” ve “Sarrazin”, bu karigimu ve birlikeeligi
giiniimiizde hala tagtyan iki isimdir.

Bir yanda mimarligin bireysel yayillimindan s6z edilirken, 6te yandan
bilingli kullanim ile mimarlik bir gii¢ gésterisi unsuru olmugtur.

Bu baglamda benim ilgimi ¢eken kisim tesadiifi dagilimdir. Bu “tes-
adtif” aslinda bir farkindalik degildir.

Cok kultirlaligi barindirmaya calisugimiz Agirbas / Wienstroer
projelerinden bazilarini sunup teoriye biraz pratik katmak istiyorum.
Herhangi bir stratejik planimizin olmadigini belirtmeliyim. Bunun
anlamy, ne yapabilecegim konusunda 6nceden kesin bir fikrim olsayds,
su an bulundugum yerde olmayacagimdir.

Cok kiiltirliilitk demigken: Bir giin Istanbul’u geziyorsun ve bir detay
ilgini ¢ekiyor. I¢ mekan ve dig mekani birbirine baglayan. Dig cepheyi
yok sayilacak gekilde arka plana iten, basit, Tirkiye’nin her yerinde
gordiigiin bir detay (Resim 4). Bu detay1 alip Almanyada ses yalium
ozelligi i¢in toplu konut cephesi olarak kullandiktan sonra iki kiltiir
arasinda baglanti kurmaya ¢aligiyorsun (Resim 5).

Toplu konut demisken: Kentsel Doniigiim'den bahsedelim isterseniz.
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Almanya'dan iki 6rnek (Resim 6,7) ve Tiirkiye'den bir 6rnek (Resim
8). Tipoloji olarak iki yerde de goriinen binalar birbirine benziyor.
Cok katli, toprakla diyaloga ge¢mesi miimkiin olmayan bir mi-
mari anlayigin dogurdugu projeler. Ama ilgingtir ki, ikisi de kent-
sel dontigimii simgeleyen projelerdir. Birisinin yikilmasi ile kentsel
doniigiimden bahsedilirken, digeri kentsel doniisim adina yeni inga
ediliyor. Ve en tiziicii tarafi, yiktigimiz binalarin malzeme ve stritkeiir
yoniinden inga edilen binalardan daha kaliteli olmasi. Ama konu go¢
ise, kaliteden ¢ogu zaman 6diin verilmek zorunda kaliniyor.

Gog demisken: Insanlari birakin hayvanlara verilen 6nemden konuya
girip, bir zamanlar Diisseldorf Universitesi’'nden ogrencilerin Istanbul
i¢in yaptiklari bir projeye bakalim. Kaybolan kus evlerini ve bununla
birlikte kaybolan kuglar1 tekrar kente geri getirme projesidir bu (Resim
9). Maliyeti sifir olan kus evleri yapip kente tekrar farkli renkler ve ses-
ler katarak, Almanyadan gelen 6grenciler, kentlerini farkli yonleriyle
kullanmaya davet ediyorlar Istanbullular:.

Gegmis, ¢ok sayida ornek ve araciligin bir unsuru olarak, mimari if-
ade aktariminin motiflerini sunmaktadir, tipki bahsettigim kus evleri
gibi.

Mimaride Tirk-Alman iligkisi, mimarlik alaninda oldugu gibi tiim
kamusal sanatlar icerisinde, kiiltiirel ifadeyi baglayicilik agisindan en
onemli rolii oynamaktadir. Toplumsal bir arkaplana sahip iglevi ile si-
yasi olarak kendini ifade etmesi, mimarinin uzun zaman 6nce belirle-
nen hikayesiydi.

Kimlik kavrami yeterince ayirt edilmis olsaydi, gerektiginde bu if-
adelerin ¢ok daha 6telerine gidilebilirdi. Genel olarak soyle belirtilmeli
ki, kimliklerin genel anlamlary, i¢ ve dig arasindaki farkliliklardan, aid-
iyet ve ait olamama durumlarindan olugmaktadir.

Bu, Almanyadaki Tiirk toplumunun dini pratiklerini (artan dlciide)
yerine getirebilmeleri igin yeni binalar inga ettigi durumlardan biridir.
Bu anlamda, Kiiltiirkent 2010 kapsaminda bir kilisenin yanina biz de
bir havra ve bir cami inga ettik (Resim 10). Cok &zel bir eylem gibi
goriinen bu proje, aslinda diinyanin her yerinde yaganmakta. Az da
olsa bu o6rnekler her yerde bulunabiliyor. Cordobada, Istanbulda,
Kudiiste ve 2010°dan beri Gelsenkirchen'de. Az oldugu i¢in de bu
ornekleri daha da 6n plana ¢ikarmak gerekiyor. Cok kiltiirliligin
zenginlik demek oldugunu daha fazla anlatmamiz lazim.

Cami, havra, kug evi, toplu konut. Gosterilen 6rneklerin bizim tecrii-
belerimizden olugtugunu biliyorum. Dogu ve Bau farkini anlat-
abilmek i¢in hazirladigimiz bir koleksiyon. Hangisi dogru, hangisi
yanlig, bunu séylemek sanirim kiistahlik olur. Yine de, gercek hayatta
bu iki yonii strekli beyinlerimizde yarigtirdigimiz gibi, gercek bir
yarigmada kargilasurmak istedik. Dogruyu ve yanlisi bagkalari, yani
bir jiri, nasil segecek bilmek istedik ve bunun i¢in bagladigim yere,
yani Truva’ya donmek istiyorum.

Baty: ve doguyu kargilagtirmak i¢in daha iyi bir konu olabilir mi?
Ofisimizle Truva yarigmasina katildik ve iki éneri hazirladik (Resim
11-15). “Bauli” projeye rasyonelligi ve sertligi; “dogulu” projeye
ise duygusalligi, yumusakligi yakistirdik. Beynimizdeki “ratio’yu
yiregimizdeki “emotio” ile kargilagtirdik.

Jiiri segimini yapt. Iki projemizi de 6diile layik gordii.

Dogu mu batt m1? Sanirim cevabini bu gekilde almig olduk.
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Avrupa’da Cami Tartigmalari ve

Dogu-Bau Kligelerini Asmak
Tanil Bora

Bu denemede, Avrupadaki (6zel olarak Isvigre ve Almanya'daki) cami in-
saatlar etrafinda yiiriitiilen ‘kiiltiir ve politika’ tartigmalarina egilecegim.
Bu tartigmalarda ozellikle cami imgesinin Dogululuguna-Bauliligina yo-
nelik yargilara bakacagim. S6z konusu camilerde benimsenen mimari ts-
lubun ‘gelencksel’ mi ‘modern’ mi olduguna iliskin algilar ve tereddiitler,
bu Dogululuk-Batlilik ‘6l¢iimiiniin’ ilgiye deger bir parcasidir. Bu arada,
Dogu-Bati eksenini yatay kesen ve daha asli oldugunu diigiindigiim mesele-
lere de deginme firsat1 bulacagim: Kamusal alan, iktidarin simgelenmesi ve
‘azamet’ (gigantomani) meseleleri.

Dogu-Bati, kargilikli korkular...

2009'da Isvigre'de minareli cami yapimi hakkindaki halkoylamasinda yasag:
savunanlarin temel savlarindan biri: “Minare, Hiristiyan-Batili kiiltiire ait
degildir” fikriydi. Kéln camiiyle ilgili tartigmalarda, Kolnlii yazar Ralph Gi-
ordano, skandal bir agagilamayla Islam1 “arkaik ¢oban dini” diye tanimlaya-
rak camilere yabanciliktan 6te ¢agdssilik damgasint vurmugtu.

20. Yiizyil baginda Almanyada Dresden'de yapilan Yenice (Yenidze) sigara
fabrikasinin cami formunda inga edildigini biliyoruz. O yapinin yadirgan-
masinin nedeni hem dinsel-politik bir ‘iddia’ tagimamasi hem de agik¢a Or-
yantal tslibunun egzotik bir mimari hogluk olarak benimsenmesiydi. Biz-
zat Isvigrede 1963te yapilan Ziirih, 1978’te yapilan Cenevre camileri, bu
schirlerin diinyaya acikliginin, kozmopolitliginin nisaneleri olarak gururla
takdim edilmiglerdi.

Bugiin Avrupa'nin ‘yerlesik’ ve muhafazakér kamuoylarinin cami ingaatlarini
yabancilamasinin, bundan endise duymasinin temel nedeni, dinsel-politik
bir meydan okuma algilamas: olmali. Hindistan ¢ikiglt Ahmediye cemaati-
nin “Avrupa’ya yiiz cami” projesinin sadece bir kolunu olugturdugu cami inga
seferberligi, bir “kiiltiirel istild” korkusunu besliyor. Sadece Miisliimanligin
degil biitiin dinlerin mimari alana da yansiyan bir gayrete girdigine dikkat
cekenler var. Isvigre'de 1953-198S arast ii¢ yilda bir yeni bir dinsel yap1 inga
edilirken, 1995’ten bu yana her yil yeni bir dinsel bina yapiliyor, 6rnegin.

Bu ortamda, minare dikme ve onu engelleme miicadeleleri, yer yer grotesk
hallere biiriiniiyor. Ornegin 2010 yilinda Isvigrede Frauenfelddeki Islam
Merkezi'nin havalandirma borusunun tepesine bir koni ve on santimlik bir
ay yildiz kondurarak dikilen ‘korsan’ minarenin yol a¢tigi miinakagalar...
Yahut ayn1 yil Almany2nin Saarland eyaletinde kiigiik Volklingen kentinde
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Miisliman cemaatin yillardir kullandig1 sinemadan bozma camiye ilave edil-
mek istenen 8 metrelik bir minarenin, buradan ezan okunmayacak olmasina
ve eski bir demir-celik tesisinin bulundugu ¢evredeki yiiksek kuleler arasinda
kaybolup gidecek olmasina ragmen biiyiik tepki gosterilerek engellenmesi...
Bununla beraber, 6zellikle Almanyada, yeni camiler yapilmaya devam ediyor.
Son yillarda bilhassa bityiik ‘prestij’ cami projeleri, genel kamuoyunu mesgul
eden tartigmalara vesile oluyor. Yaklagik 100 kilometre mesafedeki Duisburg
Marxloh ve Kéln Ehrenfeld cami projeleri, son yillarin en ¢ok konugulan ve
tamamen zit algilanan 6rnekleri. Duisburg Marxloh camii Ekim 2008de ge-
hir protokoliiniin katilimiyla, torenle agildi ve bir “entegrasyon bagarisi” say1-
liyor. Almanya’nin en biiyiik camisi olmas tasarlanan Kéln-Ehrenfeld Camii
ise, ingaat i¢in yer belirflenmesine karar verildigi 2001 yilindan beri tartigma
konusu. 2005’te iinlit mimar ~hem babast hem kendisi kilise mimarisinde de
one ¢ikan- Gottfried Bhm proje yarigmasini kazandi, 2009'da temel aulds,
gecen yil mimarin anlagmasi feshedildi, bu yil Mart baginda belirli revizyon-
larla binay1 tamamlamasi tizerinde uzlagildi.

Uslup ve modernlik

Duisburg ve Kéln cami projeleri, ayn1 zamanda Avrupadaki cami tartigmala-
rinda mimari iisléip boyutunu ele almamiza elverigli bir zitlik olugturuyorlar.
Duisburg camii klasik Osmanli mimarisiyle inga edilmis bir camii, Koln ca-
mii ise “modernize” tslaplu...

Isvigreli sosyal bilimci Edwin Egeter’in aragtirmast, “Oryantal” degil de “Bati-
11” addedilen modern mimari formlarin tercih edilmesinin, Avrupa kentlerin-
de yapilan camilerin Miisliman olmayan ¢ogunluk kamuoyunca kabulini,
benimsenmesini veya “hoggériilmesini” genellikle kolaylagtirdigini ortaya
koyuyor. Zaten yerel makamlarin Miisliiman topluluklarina “gelencksel degil
modern” formlar: telkin ettigi de oluyor. Bazen de Miisliiman cami inisyatif-
leri kah modernist bir iddiayla kah hiisniikabul gérme kaygsiyla bilingli ola-
rak bu formlari tercih ediyorlar. Ancak Egeter —yine sadece Islam degil biitiin
dinsel inanglar agisindan- hakim egilimin gelencksel formlar olduguna dikkat
cekiyor. Isvigre drneginde 1953-1983 déneminde yapilan dinsel binalarin %
40’1 modern uslupta iken 1995 sonrast bu oran % 12,5’a diigmiis.

Sanat tarihgisi Christian Welzbacher, Avrupa Islaminin “Sarkiyat¢ romanti-
zasyonun” kiskacindan cikarak, kendi estetigini gelistirmesi gerektigini ileri
stirenlerden biri. Tabii “kendi estetigi” ile yerlesik Batili estetigin mi kastedil-
digini, dolayistyla bu “Sarkiyat¢i romantizasyon” elestirisinin (Sarkiyatglhgm
miitemmim ciizii olan!) bir Garbiyatci 6zlemin ifadesi mi oldugunu sorgu-
lamak gerek... Welzbacher’le hemfikir olanlar, Osmanli kubbeli cami formu-
nun modern projelerde bile baskinligini koruyor olmasini elegtiriyorlar. Bu
bakis acisindan, Koln camii projesi de ‘yeterince’ modern sayilmiyor. Oysa
mimar Bohm, genis ve “davetkdr” merdivenlerin, zeminden tavana buytk
pencerelerin temsil ettigi seffafligy, ti¢ kusak seklindeki kubbeyi, modernlik
alametleri olarak sunuyor. K8ln Belediye Bagkani Schramma da modern bu
estetikle dviinmiig, Ehrenfeld camiinin “Dom’dan [katedral] sonra gehrin en
giizel mimari eseri olacagini, diinyanin her yerinden insanlar Koln camiini
gormeye gelecegini” séylemisti.

Modern tislibu savunanlarin ortak referanslari, Almanyanin Bavyera eyale-
tinde Penzberg'de 2005te agilmig olan camidir. Cam kiriklarindan olugan
mozaik fasadiyla, icinden aydinlatilan minaresiyle, modern cami mima-
risinin en parlak timsali sayiliyor. Penzberg camiinin mimar1 Bognak Alen
Yasarevige gore: “Cami ve minare Avrupalilar i¢in yabanci bir goriintidiir,
yadirgatur, tirkiitiir. Modern tislupta bir camii, her seyden énce bu korkuyu
gidermeyi saglar” Yagarevi¢'e gore modern tisluplu cami ayrica “dinin ve ce-
maatin siirekli gelistiginin ve gelismeye yetenekli oldugunun, ayrica diinyaya
acikliginin, esnekliginin ifadesi”. Avrupadaki Miislimanlar arasinda, mima-
ri usliba iligkin sinirli ve dolayli tartigmalarda modern formlara yiiklenen
olumlu anlamlar da burada odaklaniyor: yeni vatana, yeni hayata ve uygarliga
intibak yeteneginin gostergesi sayiliyor. Buna karsilik modern formda inga
edilen camilere yiiklenen olumsuz anlamlar da var: Kimlik kayb, kutsalligin
aginmast kaygisy, fark edilmeme, goriiniirlitk kayb:... Esasen, modern camile-
rin “sahici cami” olmadig1 endigesi...

Nitekim Kéln-Ehrenfeld camiinin projesi kabul edildikten hatta ingaat bas-



ladiktan sonra Turk Diyanet yetkilileri tarafindan dile getirilen endigeler ve
cekinceler, Miisliiman toplulugu i¢inde gelenceksel-olmayan formlari benim-
semekle ilgili gerginliklerin varligini diigiindiiriiyor. Cami mimari Gottfried
Bohm'iin yetkisinin feshedilmesi nedenleri arasinda, yukaridan bakildiginda
ha¢ formunun gériindiigii, ayrica mimari projeye gizli Hiristiyan isareti ola-
rak i¢ ice gegmis bir x ve p yerlestirildigi gibi iddialar rol oynadi. Ankaradaki
Diyanet Isleri uzmanlart bu kesifleri yapip Almanyadaki Diyanet orgiitiine
bildirmislerdi. Zaten proje agamasinda, kubbeyi olugturan ti¢ kugagin “Teslis”i
simgeleyecegi kaygisiyla tasar1 dort kugaga cevrilmigti! Ayrica Almanyadaki
Diyanet yetkilileri, Bchm'iin tasarisindaki parlak ahgap, sarims: rengi sonra-
dan benimsemeyerek “klasik” beyazda israr etmiglerdi.

Velhasil modern tislubun cami projelerinin genel kamuoyunda benimsenme-
sini kolaylagtirdigina iligkin genellemenin bir genelleme olmakean ileri gitme-
digini, en azindan Duisburg ve Koln 6rneklerinde goriiyoruz. Gelencksel Du-
isburg projesi problemsiz ‘gecerken) modern (en azindan ‘gérece’ modern!)
Koln projesi ihtilaflardan bagini alamiyor. Daha ilging bir 6rnek, Almanyada
Lauingen kasabasinda (katolik-muhafazakér) belediyenin, Miisliiman toplu-
lugunun minaresiz miitevazi projesini geri ¢evirip Oryantal iisluplu klasik ca-
mide 1srar etmesidir. Belediye bagkani, bu israr1, Miisliiman hemgerilerin “ka-
musal yagama kendilerinden emin bigimde katilmalarini saglama” kaygistyla
agiklamug. Istisnai bir gogulculuk ve empati 6rnegi olarak goriinen bu vakada,
-elbette ‘iyi niyete’ haksizlik etmeksizin-, farkei kitltiirel irkeiligin izlerini siir-
mek de miimkiindir. Kiltiirler karigmamasin, ‘otantik’-6zgiin bigimleriyle,
farkliliklarinin alts gizilerek konserve (muhafaza) edilmelerini dogru bulan
bir zihniyet yapisindan soz ediyorum.

Mimari usltibu tartigmak, ayni zamanda estetigi tartigmak anlamina gel-
meli. Almanya ve Isvi¢re'de isin bu yanina Miisliiman topluluklarindan ok
Misliman olmayanlarin ilgi gosterdigini soyleyebiliriz. Avrupadaki cami
ingaatlarina olumsuz yaklagan 1rk¢i, milliyetci ve muhafazakarlar, bu binala-
rin basbayag: “cirkin” oldugunu kanaatini de bir ‘koz’ olarak kullaniyorlar.
Camiye ilke olarak karg1 olmadigini sdyleyenler arasinda da halihazir cami
mimarisindeki estetik anlayigtan yakinanlar ¢ok. Kéln camiiyle ilgili internet
tartigma forumlarinda (begp.//www.koelnarchitektur.de) “Walt Disney este-
tiginden” yakinan var, étsch diyen, “UFO”ya benzeten var. Estetigin bir red
veya elestiri motifi olarak kullanilmasi, Mislimanlar estetik tartigmaktan
alikoyan bir etmen olabilir mi?

Fakat estetigi tartigmak gerektigini savunan ve mimari 6zensizlikten sikéyet
eden Miislimanlar da yok degil. 2011 Agustosunda Almanyadaki Miislii-
manlara hitap eden bir internet sitesine (medinenser.wordpress.com/) yorum
yazan bir katilimei, “Cami mimarlarinin minare ve kubbeden daha fazla kafa
yormast gereken konular” oldugunu vurgulayarak, camilerin estetik ve kul-
lanighlik sorunlarina deginiyor: “Sanirsiniz buralar1 —inga eden demeyelim
de- yapan insanlar eskiden estetik ve sanatta o harikalar yaratmig insanlarin
torunlar degildir” Turkiye mengeli bu yazarin elestirisini “Camide estetik,
sadelik ve temizlik agisindan en giizel dengeyi Koln'de Bognaklara ait Hiisrev
Bey Camiinde bulabilirsiniz” diye baglamas: dikkate deger.

iktidar sembolizmi, gigantomani

Avrupada cami yapimina -bilhassa minareli cami yapimina- karg1 ¢ikan
muhafazakirlarin temel argiimanlarindan biri: Minarenin, Islam’in politik
iktidar talebinin, fetih iddiasinin simgesi oldugu argiimanidir. (Etimolojisine
bakarsaniz minare “isik kulesi” demek, “nur” yani “15tk” kokiinden tiiriiyor.)
Minarelerin yiiksekligi de bir tehdit algisinin ve kiiltiirel-politik boy olciis-
menin konusu. Kéln camiinin minareleri baglangicta gehrin simgesi sayilan
Dom’u agacak yiikseklikee tasarlanmigti. Yogun elestiriler iizerine 55 metre-
ye indirildi. Fakat sadece radikal sagcilar degil Hiristiyan-Demokratlar, bu
boya da uzun siire muhalefet ettiler. Oysa mimar Bohm “gereksiz’, abartily
bir uzunluktan kagindigini agiklamigti ve zaten caminin ¢ok yakininda 243
metrelik televizyon kulesinin bulunduguna dikkat ¢ekiyordu.

K&ln camii vesilesiyle Bohm ile yine onun gibi kariyerli bir mimar olan Dér-
te Gatermann arasindaki mimari tartisma 6nemlidir. Bohm anitsalligi 6nem-
siyor, zaten bir binayi ayn1 zamanda bir anit gibi disiindiigiinii séylityor.
Gatermann ise “Kubbe, kuleyle birlikte tarihsel olarak merkezilik ve iktidar

arzusunun en giiclii ifadesi” diyor. O sadece dinsel binalarin degil, siyasi veya
iktisadi glicti simgeleyen binalarin da azametiyle insanlar1 ezmemesinden,
insanlara tepeden bakmayacak bi¢imde tasarlanmasindan yana oldugunu
soyliiyor. Gatermann’in bu elegtirisini, Turkiye'deki aligveris merkezlerine,
plazalara ve resmi binalara damgasini vuran gigantomaniyi diisiinerek, ciddi-
ye almak gerektigini diigiiniiyorum.

Usta bir mimar olmasi yaninda Tiirkiye'de muhafazakar diisiincenin 6nemli
isimlerinden biri olan Turgut Cansever’in bir deneyimini ve uyarisini hatirli-
yorum burada. Cansever, 1990’larin ortalarinda Antalyada Hadrian Kapisinin
kargisina cami yaptirmak tizere bir dernek kuran ve kendisine miiracaat eden
miitedeyyin zevatla yapugi griismeleri anlatir. Cami miitegebbisleri, Cumhu-
riyet devrinin Roma eserlerini yiiceltmekten bagka bir gey diigiinmediginden
yakinmaktadirlar, bunun kargisinda Islam eserlerini yiiceltmeye azmetmigler-
dir, Osmanli ihtisaminin reenkarnasyonu pesindedirler, azametli bir kubbeyle
Hadrian kapisina haddini bildirmek istiyorlardir. Turgut Cansever onlara “Bir
kiiltiirtin yiiceligi konusunun bir 6l¢ii sorunu olmadigini” telkin eder. Hadri-
an Kapisi orada var ise oraya yapilacak yeni bir binay1 onun varligini da hesaba
katarak tasarlamak gerektigini anlatir. Tim ¢evreys, iklimi, 15181, her seyi hesa-
ba katmak lazimdir ve gorkemi, yticeligi biyiikliikte aramamak lazimdir, ona
gore. Uzun miizakereler neticesinde dernekgilere fikrini kabul ettirir. Ne yazik
ki Cansever’in gigantomaniye karst bu miicadelesi, muhafazakir ve Islamci
ortamda istisnaidir.

Kamusallik

Almanyada muhafazakir kamuoyunun cami ingaatlarindan duydugu tedir-
ginlige karst ileri siiriilen belli bagh argiimanlardan biri, boylelikle Misli-
manlarin gettolagmasinin onlenecegi ve kamusal alana ¢ikmalarinin sagla-
nacag) fikrine dayaniyor. Hinterbofmoscheen (arka avlularda kurulan derme
catma camiler, mescitler), hem gettolagtirict idi, hem mimari-estetik agidan
feci idi; hem de tehdit algis1 veya paranoyas: acisindan bakildiginda, Miis-
liman topluluklart goriinmez/gizli kiliyordu, onlari ‘tekinsizlegtiriyordu’
Oysa minareli ‘agik se¢ik” camiler goriinirligi, seffaflagmayi, kamusal alana
katilmay1 sagliyor.

Buna kargilik, Duisburg, Kéln 6rneginde de oldugu gibi, yeni yapilan biyiik
camilerin ¢arg1 ve biirolar da i¢eren ok iglevli kompleksler olarak tasarland:-
gina dikkat ¢eken bazi yorumcular, bunlarin tersine tam tegekkiillii toplum-
sal varolus alanlari kurarak gettolagmayi tahkim ettigi fikrindeler. Camilerin
cemaate eski yurdunu haurlatan i¢e doniik isleviyle, genel kamuoyuna, “Gte-
kilere” varligini duyurma ihtiyacina hitap eden diga déniik iglevini ayirt eden
sosyal bilimciler de bu itiraza katiliyorlar.

Slavoj Zizek’in son kitabinda postmodern mimarlik iizerine yiiriittiigii tar-
tigmay1 hatirlayabiliriz burada: Postmodern binalarin kendi kontrol uzamlan
olarak islev gordiigiinii, béylelikle kamusal alani 6zellestirdigini (6zel alana
doniistiirdiigiinii) soylityordu Zizek. Ona gore geleneksel mimari igeriyi git-
lerken bugiin mimari (vahsi/tekinsiz olarak goriilen) disariy: citliyor, ‘kapa-
tiyordu’. Avrupadaki camilerin durumunu da bu tezler isiginda tartigabiliriz:
Acaba onlar da bir yandan kamusallik ve goriiniirliik iddiasinin pesinde ko-
sarken aslinda disartyi citliyor, kamusal alani 6zel alana m1 doniigtiiriyorlar?
Sanirim mimarhigin hem kendi mesleki séyleminin digina ¢ikabilecegi, hem
de Dogu-Bau kligelerine, dinsel kiiltiir ve kimlik tartigmasinin kaliplarina
stkigmaktan bizi kurtarabilecegi nokta burasidir; her seyden 6nce kamusal

alan tartigmasidir.
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SMD’LER 4. CALISTAYINI GERCEKLESTIRDI

Turkiyede serbest mimarlik yapan mimarlar1 biinyesinde barindiran Serbest Mimarlik
Dernekleri, SMD’ler 4. Caligtayr 10-12 Mayis 2012 tarihinde KALEBODUR ev sahipliginde
Bodrum Rixos Otelde gerceklestiCalistayda SMD’lerin 6rgiitlenme  stiregleri, Turkiye
ortaminda mimarlik mesleginin uygulanma kogullari, yapili cevrenin sorunlari izerine ¢aligma
ve degerlendirmeler gergeklestirildi. Bu galigmalar sonunda SMD iiyeleri agagidaki gorusleri
kamuoyu ile paylagmay1 gerekli gormekeedirler:

Bugiiniin ortaminda Tiirkiye'de giindeme getirilen ve kamuoyunda “kentsel déniigiim yasast”,
“afet yasas1” olarak bilinen diizenlemelerin yanisira gerek Cevre ve Sehircilik Bakanlig: ve
TOKI gibi kurumlara verilen olagandist yetkiler, gerekse meslek rgiitlerinin varlik zemin-
lerini ve yetkilerini kisitlamaya yonelik girisimler nitelikli, mimarlik mesleginin gerek ve 6nce-
liklerini 6ne alan bir ¢evre politikasi gelistirmekten gok rant ekonomisinin oniinii agmay1
hedeflemektedir. Serbest mimarlik meslegi giderek bu ekonominin megrulagtirilma zeminine
indirgenmeye ¢aligilmakta, s6z konusu yeni dizenlemelerin getirdigi yiiksek yogunluk ve
eklektik planlama anlayigt nitelikli, 6zgiin, yenilik¢i olmanin yanisira gevre, tarih ve kiiltiire
gercek anlamda saygil, kentin ve kentlinin ¢ikarlarini 6ne alan, siirdiriilebilir bir mimarlik
anlayiginin 6ntinii kesmektedir. Benzer bi¢cimde kisitlanmaya, hatta yok edilmeye ¢aligilan
mielliflik ve telif haklar1 mimarlik meslegine ¢ok boyutlu miidahalelerin 6niinii agmaketa,
yapili cevrenin ehliyetsiz kisiler tarafindan gekillendirilmesine ve keyfi ya da ¢ikar amagli mii-

dahalelere zemin olugturmaktadir.

| .
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Bugiin 6zellikle kamu eli ile tretilen yapilarda miellif se¢imi ve
mimarlik hizmeti elde edilme yontemleri, ilgili yapt konusunda
yetkin, deneyimli mimar se¢imi ve nitelikli bir mimarlik hizmeti
gerceklesmesine yonelik kisitlar ve sorunlar barindirmaktadir. Meveut
ihale diizeni iginde biiyiik 6l¢ekli kamu yapilarinin ¢ogu bakanlik ve
meslek odasi fiyatlarinin ¢ok altunda, ama daha 6nemlisi ilgili ko-
nuda yetkin olmayan mimarlar tarafindan, ¢agdas proje standartlar
saglanmadan gergeklestirilmektedir. Bu durum bir yandan elde edilen
yap1 ve ¢evrelerin nihai kaliteleri tizerinde belirleyici olurken, gerek
ilk yapim agamasinda gerekse uzun vadede kamunun ek iyilegtirme ve
isletme maliyetleri ile kargt karstya kalmasin1 getirmekeedir. Ozellikle
biiytik 6lgekli, kamuya agik ve simgesel niteligi olan projelerde nitelik-
li bir mimarlik hizmeti aranmamasi telafisi gii¢ sonuglar yaratmakta,
Turkiye i¢in olasi firsatlarin yitirilmesine neden olmaktadir.

TOKI ve Kamu eli ile gergeklestirilen uygulamalarin ¢ogunda ben-
imsenen “tip proje ve tip yap1” anlayigi yapinin ait oldugu yerin iklim-
sel, yerel ve topografik 6zelliklerini diglayan, mimarsiz bir yapilagmanin
oniint agmakea, kentlerin ve kamusal alanlarin birbirine benzer, kim-
liksiz ve yersiz yapilardan olugmasini getirmektedir. Kisa vadede proje
ekonomisive tiretim kolaylig1 gibi nedenlerle megrulagtirilan bu yapilar
ulagtiklari yogunluk sonucunda kentlerin hakim ytiziint belirlemekte,
kent tizerinde onarilamayacak 6l¢tide bir tahrip etkisi olugturmakta,
uzun vadede biiyitk ekonomik maliyetler getirmekte, ¢evreye yone-
lik sosyal ve kiiltiirel sorunlarin kaynagini olusturmakeadir. TOKI
uygulamalarinin ¢ogu kisa vadede ¢6ziim gibi sunulsa da zaman iginde
mimarlig1 ve cagdag kentlegme standarlarini diglayan yeni gecekondu
alanlar1 olarak algilanmaya agik kalacaklardur.

Bagta Kamu yapilar1 olmak tizere pek ¢ok yap: tiirii icin “yapay kim-
lik” olusturulmasina yonelik olarak bir giindem olugturulmakta,
popiiler kiiltiir ortaminda “Osmanl, Selguklu” ve benzeri sifatlarla
tanimlanan bu pazarlama ve titketim olgusu kent ve mimarlik kil-
tirtiniin yanusira alinti yapilan kaynaklarin kendilerine de zarar ver-
mekte, mimarlik alanindaki zengin kiltiirel ve tarihi birikimimizi
degersizlestirmektedir. Bu uygulamalarin ¢ogunda tarihi ve kiiltiirel
degerlerimiz 6ziinden ve elegtirel bir bilingten uzak, naif birer tak-
lit kaynags olarak degerlendirilmekte, mimari bir deger ya da unsur
olmaktan ¢ok ideolojik bir tutum olarak islevsellestirilmektedir.
Tarihi ge¢misimize ve killtiirtimiize referans verme bi¢imini taklit ve
yapistirma bigimlere indirgenerek sahte bir mimarlik yaratma ¢abasi
bugiiniin ¢agdas mimarlig1 kadar ge¢misin birikimine de yapilan bir
haksizlik ve saldir1 olarak algilanmalidir.

Biitiin bu sorunlarin mimarlik meslegi tizerindeki agindiric etkileri-
nin tartgildigi ve 6rneklendigi oturumlar sonunda serbest mimarlik
yapan mimarlarin 6rgiitli olarak biraraya gelmesinin, bugiiniin
ortaminda, daha da 6nemli oldugunun alt ¢izilmis, SMD’leri bi-
raraya getiren bir Federasyon kurulmasi, bu ¢at1 altinda birlegilmesi
ve farkli bolgelerde orgiitlenen derneklerin tiizitklerinin uyumlu
hale getirilmesine karar verilmigtir. SMD’ler ve Federasyonun 6nce-
likli hedef1 Turkiye'de cagdas bir mimarlik politikasi ve kapsamli bir
meslek yasasi olugturulmasina katki saglamakeir. Buna bagli olarak
mimarlik hizmetinin ve uygulama kogullarinin iyilegtirilmesi, yap:
kalitelerinin arttirilmas, nitelikli bir kentsel ¢evreye yonelik kiiltiirel

bilincin olusturulmas: ve duyarliligin arttirilmasi, proje hizmetleri-
nin bedel ve standartlarinin belirlenmesi, telif haklarinin korunmast,
yapili cevreye yonelik hukuki diizenlemelerin yapilmasi ve nihayet
kiilttirel ve tarihi degerlerimiz ile kentsel gevre kalitelerinin korunmasi
gibi konularda SMD lerin daha etkin rol almasi, miidahil ve belirleyici
olmasi beklenmektedir.

SMD’ler Mimarlik Caligtay1 4 ~-Bodrum Alinan Kararlar

1. Yeni SMD’lerin olusumunda baz teskil edecek tiiziik ve sartlart
i¢eren ¢aligmanin koordinasyon sorumlulugu TSMD vye verilmistir.
Tuzik ve sartlar 2 hafta igerisinde gergeklestirilecektir. Bu ¢aligma
[zmir ve Istanbul SMD ler tarafindan incelendikten sonra kabul
gordugi takdirde tiim yeni olugumlar i¢in paylagilacaktir. Bu konu ile
ilgili olarak Umut Inan ve Murat Artu gorevlendirilmistir.

2.Yenikurulan Antalya SMD, tiiztigiinii TSMD ile paylasacak. Yapilan
caligmalar sonras1 degerlendirme ve oneriler SMD’ler tarafindan tek
gorts olarak Antalya SMD’ye 1 ay icerisinde bildirilecek, ortak sartlar
olusmast durumunda mevcut SMD’ler ile federasyon caligmalarina
katilmak iizere davet edilecektir.

3. Kurulmas: planlanan Kayseri, Adana, Samsun ve olass SMD
adaylari, tiim tizik ve ortak olusum sartlar1 konusunda TSMD ile
irtibata gegeceklerdir.

4. Mevcut TSMD, Izmir ve Istanbul SMD temsilcileri ortak sartlarin
ve yirtitme modellerinin olugturulmas: sart1 ile federasyona gidilme
karar1 almiglardir.

5. SMD’lerin kurulu olduklart iller disinda gelen tiyelik ve temsilci-
lik talepleri ve cografi sorumluluk bélgeleri ile ilgili ¢calisma TSMD
tarafindan koordine edilecektir. 1 hafta igerisinde Izmir ve Istanbul
SMD kendi sorumluluk boélgeleri ¢aligmasini iletecek, tiim koor-
dinasyon 2 hafta icerisinde tamamlanarak bir protokol ile resmiyet
kazanacakur.

6. Federasyon catisinin kurulmas ile ilgili tiiziik ve altyapr ¢aligmalar
TSMD tarafindan 2 hafta icerisinde hazirlanacak, diger SMD’ler ile
paylagilarak, genel veya olaganiistii genel kurullarinda kabul edildik-
ten sonra 2012 yili icerisinde neticelendirilmesine karar alinmistir.

7. Izmir SMD tiim SMD’ler adina Mimarlik hizmetleri tanimi,
standartlar1 ve siirecine yonelik bir referans dokiimani Haziran 2012
sonuna kadar hazirlayarak diger SMD’lerin incelemesine sunacakir.
Kabul edilen dokiiman tiim SMD tarafindan kullanilmanin 6tesinde,
tiim Kamu ve Ozel sektor kuruluglari ile de paylagilarak rehber olmast

hedeflenmektedir.

8. Son dénemde olusan Meslek odalart vs! nin yetki ve
sorumluluklarinda olugan degisiklikler nedeni ile SMD’lerin ne gibi
stratejiler gelistirilmesi ile ilgili calisma Istanbul SMD tarafindan
Haziran 2012 sonuna kadar hazirlanarak, SMD’ler koordinasyon
kurulunda tarugilacakur. Temmuz basi koordinasyon kurulu
toplanacakur.

9. Kamu'nun mimarlik ve kentsel politikalar1 ve uygulamalar ile il-
gili SMD’ler in goris ve onerilerini yansitan bir basin duyurusu
yayimlayacakeir.
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MIMARLIGI, PROFESYONELLIK VE TASARIM NITELIGININ DENGESINDE SURDURMEK

DOGAN TEKELI

TSMD odiillerinden
“TSMD Onur
Odili"ne 2008-2010
déneminde layik
goriilen Dogan Tekeli-
Sami Sisa ikilisinden
Dogan Tekeli ile

bu soylesiyi Serbest
MIMAR dergisi adina
Hiiseyin Kahvecioglu

yaptl

30 A PROFIL

1950’li yillarda, hentiz 6grenciyken kazanilan yarigmalarla baglayan mimarlik tiretimi

hem Tiirkiye, hem diinya kogullarinin ¢ok degistigi bugiine, koklii ve kurumsallagmis bir mimarlik
ofisi olarak erigti. Tekeli-Sisa Mimarligin kurucu ortagi Dogan Tekeli

profesyonellikle tasarim niteligini istikrarli bir sekilde dengeledigi 60 yili bulan

mimarlik hayatnda, Tirkiye'deki serbest mimarligin en 6nemli aktérlerinden biri oldyl

Dogan Beyle yaptigimiz soyleside, bu istikrarli ve bagarili meslek hayatinin

onemli noktalarini 6grenirken; ayni zamanda mimarliga

Tiirkiye’nin kogullarina, meslek etigine ve yagsadigimiz ¢evreye dair, en az ge¢mis kadar bugiin ve

gelecege bakisimiz i¢in aydinlatici olacak goriiglerini dinledik

sM: Siz Tirkiye'de kurumsal yapisiyla mimarlik iiretimini ¢ok uzun siiredir devam ettiren az sayi-
daki ofisten birinin kurucususunuz. Meslege basladiginizdan bu yana, Tirkiye'de mimarlik alanini
etkileyen fakedrler de, mimarlik yapma bicimi de ¢cok degisti, 6zellikle son 10-15 yilda bu degisim
doruga ulasti. Ancak siz biitiin bu degisime ayak uydurmayz, istikrarli bir ¢izgide devam etmeyi
bagardiniz. Tekeli-Sisa mimarlik ofisi nasil baglad: ve bugiinlere geldi?

Dogan Tekeli: Isterseniz soze, bizim mimarliga basladigimiz dénemde Tiirkiye'deki mimarlik anla-
yist izerine birkag sozle baglayalim. 1952 yilinda mezun oldugumuz zaman, gordigiimiiz mimarlik
egitimi Paul Bonatzdan, Emin Onat’tan ve kismen de Clemens Holsmeister'den gordigiimiiz ve bir
nevi “akademik klasik” olarak adlandirilan bir sistemdi. Bu bildiginiz gibi Bonatz'in Almanya'daki
ekolii. Onun Basel Miizesi, Stuttgart Hauptbahnhof (Tren Gari),gibi yapilariyla ortaya koydugu
tecriibesi ve mimarligina paralel bir sistem. Bir de bize hoca olmadan 6nce Tiirkiye'de bir siire Milli
Egitim Bakanlig1 biirosunda aligmis. MEB’in nemli bir yap1 biirosu varmug ve aralarinda Ismet
Pasa Kiz Enstitiisii de olan cesitli okul yapilar1 yapmiglar. Bonatz oradaki ¢aligmalarinda Turk Mi-
marisine dogru bazi referanslar kullanmug. Bizim egitimimizde de benzer bir durum egemen oldu.
Amabiz diger yandan, Corbusier’nin, Mies'in mevcudiyetini ve diinyada olup bitenleri ¢ok uzaktan
da olsa izleyebiliyorduk. Iletisim bugiine gore ¢ok sinrliydr. Kitap ve dergi gelmiyordu. Ozellikle
bizim egitime bagladigimiz yillarda, 1947°de hemen hemen hig kitap ve dergi yoktu. Hatirladigim,
“Das ideale Heim” gibi bir Isvigre dergisi gelirdi Teknik Universite kitapligina. Bu ortamda sinifta
modern harekete yakinlik gosteren bir iki arkadag vardi. Diinyada olup bitenden, sinif geneline
gore daha fazla haberleri vardi. Bonatz da, onlarla “kendinizi ne zannediyorsunuz?” diye, neredeyse
alay ederdi. Ancak bir yandan da Turkiye'de yapilan mimari proje yarigmalarinda modern mimarlik
eserleri one ¢ikiyordu. Turgut Cansever ve Abdurrahman Hancr'nin Bityiikadadaki Biiyiik Kulip
ek yapist, Emin Onat ve Sedad Hakki’'nin Adliye Sarayi, veya 1953°deki Istanbul Belediye Saray:
gibi yapilarda modern mimarlik dili kullanilmaya baglanmigts. Biz mezun olur olmaz yarigmalara
girmeye bagladigimizda, “oncelikle bu dili 6grenmek mecburiyetindeyiz” dedik kendimize. Mar-
cel Breuer, Paul Rudolph ve tabii ki Le Corbusier’in yapilarini ve yazilarini takip ettik. Ozellikle

Corbusier’in yazilarini satir satir okurduk, konulari anlatisinda ¢ok ikna edici bir tarz1 vardi.




Béylece, mezun olur olmaz adeta, yeni bir dil, yeni bir yaklagim 6grenme-
ye bagladik. Bu mimarliga baslangi¢ asgamamiz oldu. Ilk girdigimiz yaris-
malardan biri Istanbul Belediye Saray1 yarigmastydi. Sekiz 6diil vardi, biz
dokuzuncu kalmigiz, yani son turda elenmisiz. Oradaki yaklagimimiz, ta-
rihi gehrin siliietini diigiinerek 4 kattan fazla yitkselmemek yoniindeydi.
Yapugimiz genel vaziyet plani, yarigmay: kazanan ve inga edilen Nevzat
Erol’un énerisine ¢ok benzer. Fakat ¢ok katli ¢oziime gitmedigimiz i¢in
arsanin gerisine dogru yayilan bir yerlesimimiz vardi. Ana kitle, kazanan
oneriye gore daha 6nde konumlantyor ve bugiinkii havuzlu meydana kar-
sin bizim, ayn1 yerde ama daha kiictik bir meydanimiz var. Bagkanlik kit-
lesi de benzer bir konumda. Dolayisiyla zeminde daha ¢ok yer kaplayan,
geriye dogru yayilan bir yerlesim onermisiz. Ana fikrimiz, tarihi siltiete
saygt, kargisindaki $ehzadebagi Camiinin avlu kotunu agmamak, olusan
dis meydani cevre 6lgegine gore boyutlandirmak, agir bir bina yapmamak
yolunda. Tasavvur ediyorduk ki, Istanbul siliieti icinde Sedat Beyle Emin
Beyin yapug Lalelideki binalar gibi yiiksek olmasin. O binalar o zaman,
Marmaradan yaklagirken Istanbul siliieti icinde gok agir duruyorlardi.
Onerimizi begenmisler ama yine de son turda elenmisiz. Ondan sonra
bakuik ki, bizim siliiet ve gevre ile ilgili endigelerimiz yerine daha radikal
bir ¢6ziim daha yeni bir dil dne ¢ikiyor. Bonatzdan 6grendigimiz yakla-
stm farkliyd. Sonugta, mezun olduktan sonra iki ii¢ y1l i¢inde yepyeni bir
dil 6grenmek zorunda kaldik.

sM: Yani kendi 6grendiginiz, benimsediginiz yaklagimlar yerine o giiniin
gecerli dilini mi 6grenmeniz gerekei?

DT: Evet, 6yle denebilir. Turgut Cansever’in, Maruf Onal'n, Af-
fan Kinmlrnin, Sitha Toner’in uyguladiklar: dil. Mesela 1954 yilinda
Ankarada Karayollar1 Genel Mudiirligii binast igin bir yarigma agilmugti.
Onemli bir yarigmaydi ve Maruf Onal, Melih Birsel, Haluk Baysal'in ha-
zirladigs gelik karkas sistemli “Miesien” proje kazanmigty, fakat inga edile-
medi. Diyecegim, modern dil o noktaya kadar gelmisti Turkiye'de.
Bizim biirolagmamiza gelince, §6yle oldu; mezun olduktan sonra ii¢ ay
kadar Izmir Belediyesinde ¢alistim. Sedad Hakki Bey’in 6grencisi olan
Riza Agkan, Izmir’in 6nde gelen mimarlarindands, ayni zamanda Imar
Muduriydi. Ben onunla calistyordum. Bir takim yapilar yaptik. Ama gor-
diim ki, Izmir Belediyesinde kalirsam Izmir ve cevresiyle kisitlanacagim.
Her ne kadar Izmir’in Istanbul ile bir iliskisi varsa da, anladim ki canl
mimarlik yasantist aslinda, Istanbul-Ankara arasinda. Bunun iizerine bir
an evvel askere gitmeyi, Izmir'den uzaklagmay: diisiindiim. Istanbul’a gel-
dim, yedek subay okulunda askerlik gérevime bagladim. Birlikte askerlik
yaptigimuz sinif arkadagim Sami Sisa’ya kuigiik bir is gelmisti, bir fabrika
isi. Sami bu isi kendi bagina yapmak yerine, birlikte yapmamiz1 diistin-
mis. Bana “bu igi beraber yapar miyiz?” diye teklifte bulundu. Ben de
“memnuniyetle” dedim. Ve Sami ile ortakligimiz bu kiiciik fabrika pro-
jesi tizerinden bagladi. Askerligimiz bittikten sonra birlikte Istanbul'da
kiigiik bir biiro kurduk. Iki kisi, iki ortak olarak. Ofisin ad1 SITE, Sisa ve
Tekeli'den oluguyor ve anlam olarak da yakigtyordu. SITE Mimarlik Ko-
lektif Sirketi 1965 yilina kadar devam etti. 1953'de biz kurduk, 1954'de
Metin Hepgiiler bize katldi. Biz yarigmalar kazanmaya bagladikea, ka-
zandigimiz yarismalarin iglerini yapmaya bagladik. Mesela 1956'da Izmir
Konak Sitesi, 1957'de Adiyaman Hikimet Konagi 6rnektir. Bunlar hem
bizi yagatan, hem biiroyu stirdiirmemize, hem biiroya yardimei elemanlar
almamiza olanak tantyan biyiik capli iglerdi. Yine yarigma ile aldigimiz
Manifaturacilar Cargist isi ¢ok biiyiik bir isti. Benzer sekilde Ankarada
2000 kisilik 6grenci yurdu ve yine Ankarada bir okul kompleksi, Konya
Belediye binasi gibi igler biiroya yarigmayla gelen iglerdi. 1954'den, 1960’a
kadar 7-8 tane birincilik 6diilii aldik. Bunun diginda zaten bize is verecek
ne ¢evremiz, ne tanidigimiz, ne de bir sermayemiz vardi. Bu bakimdan
yarigmalarin baglangicta bizim icin 6nemi ¢cok bityiik olmugtur.

sM: O zamanlar simdikinden farkli olarak, devletin 6nemli yatirimlarinin
projelerinin yarigma yolu ile elde ediliyor olmasi cok 6nemliydi herhalde.

DT: Tabii ki. Bayinditlik Bakanliginda Orhan Alsa¢’in, Yapive Imar I§leri

Reisligi zamaninda getirdigi yonetmelikler vardi. Bu nedenle Orhan Be-

yin, Turkiye'de mimarligin kurumsallagmasina ¢cok biyiik hizmeti vardir.
Sirast gelmisken Orhan Bey ile ilgili bir hatrami da anlatayim, simdi
yazdigim kitapta da bu tiir anilara yer veriyorum; Ilk girdigimiz yarigma-
lardan biri 1956 yilinda Sakarya Hitkiimet Konag: yarigmastydi, Nisan
Yaubyan birinci, biz ikinci olmugtuk o yarigmada. Cok genciz, yol yor-
dam bilmiyoruz, paramiz da yok. Ikincilik 6diili olan 5000 TL o zaman
bizim i¢in 6nemli bir paraydi. Yarigmadan sonra epey zaman gecti, Ba-
yindirlik Bakanligindan paranin gelmesini bekliyoruz, ama hig ses ¢tkmu-
yor. Sonunda, ben gidip su paray1 alayim dedim. Ankara’ya trenle, yatakli
vagonla gittim. Sabah bakanliga gidip, sora sora Orhan Alsa¢’in odasini
buldum. Orhan Alsag yarigmanin jirisindeydi. Ben tahmin ediyorum ki
Orhan Beye; “Ben Dogan Tekeli, Istanbuldan geldim, yarigmada ikinci
olmugtuk” diyecegim ve Orhan Bey de, “Ooo, Dogan Bey Hos geldiniz”
diyecek. Gittim, odasinin kapisini vurdum ve girdim, “buyurun” dedi;
“efendim ben Dogan” dedim. “Ee?” dedi, “efendim biz Sakarya Yarisma-
sinda ikinci olmugtuk da’, “Eee?” dedi tekrar, “onun parasini almaya gel-
dim” dedim. Kahkahayla giildii ve “gok gengsiniz, ben sana bir hademe
vereyim, git agagiya muhasebede takip et, ben nereden bileyim sizin 6de-
menizi” dedi. Tabii ben egekten diigmiig gibi oldum. Yani boyle bagladik
meslege. Sonra o parayla ti¢ dort ay gecinebildik.
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Tekell - Sisa, Alfiay Erol ve Tekin Aydinin Istanbul Belediye Sarap

Kazanmayan dneris| MNeveat Erol'un Kazanan ve uygulanan projesi
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01/ Istanbul Belediye Saray:
02/ Izmir Konak Sitesi, Yarisma Projesinden Perspekeif
03/ Istanbul Manifaturacilar ve Kumaggilar Cargist (IMQ) Projesinin Geligmesi
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Daha sonra Metin’in de ortak olmast ile, biz 7-8 kisilik bir kadro kurduk.
Bu kadro 1965 yilina kadar kazandigimiz 24-25 birincilik ve onlarin ge-
tirdigi islerle devamli bir biiro haline geldi. Bu yillar icinde toplam 6diil
ve mansiyon sayimiz 60’1 bulmugstu. Boylece taninir olmustuk. Artik
Istanbul'da varligimiz biliniyordu. Boylece ézel isler, teklifler gelmeye
basladi. 1963-64 yilindan sonra da ilk defa yarisma kazanmadan baz igler
almamiz miimkiin oldu. Bunlar Turkiye'de yabancilarin yapugi sanayi ya-
urimlartydi. Mesela Tuzlada Chrysler Fabrikasi, Umraniye'de Northern
Electric Telefon Fabrikasi, Topkapr'da Birlesik Alman [lag Fabrikasi BIFA.
Bu sanayi yapilarini yapacak olan yabanci yatirimeilar geliyor Tuirkiye'ye
ve fabrika yapacak mimar ariyorlar. Turkiye'de ise fabrika mimar1 yok.
1963'de Chrysler isini almamiz, belki bir mucize. Aslinda mucize degil de,
kazandigimiz yarigmalar nedeniyle biironun ciddi bir durugunun olmasi
etkili oldu bu isi almamizda. Sekreterimiz var, 8-10 masa var, yarigmalar
kazanmig yapilarin fotograflar1 duvarlarda. Chrysler’i yaparken, Nort-
hern Electric geldi, bakular ki yaptigimiz fabrika ¢elik konstriiksiyon ve
onlarin yapmak istedigine benziyor, bu referans ile o isi de aldik. Sonugta
boyle bir siiregle 1965°'den 1980% kadar ¢ok sayida fabrika yaptik, fabrika
mimart olduk. Lassa, Oyak-Reno, Gediz Iplik Fabrikasi, Yalova Elyaf gibi
Istanbul'da, Edirne’de, Bursada, Gebze'de 25 kadar fabrikamiz oldu.

Bu fabrika projelerini yaparken yabanci kurumlarla caligmak gerekiyordu.
Mesela Renault Fabrikasini yaparken Fransizlarla, Northern Electric’in
fabrikasini yaparken Kanadalilarla caligtik. Bu ise, belirli bir ciddiyet ve
belirli bir kurumsal yap: gerekeiriyordu ve biz de zaten 6yle bir sorum-
luluk duygusu i¢inde ¢aligtyorduk. Béylece yillar gectikee, biiro kurum-
sallagti. Sami’nin vefatina kadar, yani 1953'den 2000 yilina kadar 47 yil
boyunca bu kurumsal yapr siirdii. Sami Sisa’nin vefatundan sonra biiroyu
ben devam ettirdim. 2005-2006'da ise Sami Sisa’nin oglu Nedim Sisa,
biiromuzda bizimle birlikte 30 yildir ¢alisan Dilgiin Saklar ve Mchmet
Emin Cakirkaya ortak olarak biiroya kauldilar.



04-05/ IMC
06/ BIFA, Bitlesik Alman Ilag Fabrikast

2011 yili baginda ben hissemi onlara devrederek bitrodan ayrilmis oldum.
Onlarin ortak olmalarinin amaci, biironun devamini saglamaker. Refe-
rans ve arsiv olarak neredeyse 60 yillik bir birikimin yok olmasini istemi-
yordum. Hep diigtiniirdiim; Osmanlidan Cumbhuriyete gegen tek ticari
kurum olarak Haci Bekir’i goriiyoruz. Hal bu ki yabancilarda kurumsal
yapilarin sayilari ¢ok fazla ve dmiirleri de cok uzun. Mimarlikta da 6rnek-
leri var. Mesela S.O.M. veya Ove Arup gibi biiyiik ornekler kurucularin-
dan sonra da yagamaya devam ediyor. Ama benim bu fikrime Sami kargt
cikards, “mimarlik kigisel bir meslektir, bizden sonra devami kolay degil-
dir” derdi. Belki de hakliydi. O bakimdan ancak Sami Bey’in vefatindan
sonra béyle bir ortaklik haline getirdim biiroyu. $Simdi yeni ortaklar bii-
royu yonetiyorlar, ben de bir nevi “manevi baba” gibi, hem biiroya devam
ediyorum, beni arayarak gelen isverenlere muhatap oluyorum.

sM: Ozellikle yarigmalarla baglamig olmak ve bunun iizerine bu kadar
uzun soluklu kurumsal bir yap: olusturmug olmak ¢ok 6nemli.

1

DT: Evet yarigmalar ¢ok dnemli. Ozellikle bizim 50’ler kusaginin mimar-
liga bagladigi dénemde, Turkiye'de bityitk sermayenin olmadig, biyiik
miisterinin olmadig: bir ortamda, kamu yénetiminin bu gekilde adil ve
esitlikei bir yarigma diizeni ile i vermesi bizim ayakta kalmamiza imkin
verdi. Bu konuda Ugur Tanyeli, hakkimizda yazdig: bir yazida; “bu aci1-
masiz yarigmalar dizeninden sa§ cikabilen tek 6rnek, Dogan Tekeli ve
Sami Sisadir, bagka kimse sag ¢cikamad:” diyor.

sM: Evet, Turkiye'de tekil olarak yarigma yolu ile bina inga eden mimar
say1st cok, ancak yarigmalarla baglayip kurumsal bir yapiya varan ve bunu
yarisma digt mimarlik iiretimi i¢inde siirdiirebilen mimar veya ofis sayisi
¢ok sinirli. Yarigmalarin sizin meslek hayatunin baglangicindaki 6nemine
deginmisken, bagta bahsettiginiz bir konuya donmek istiyorum. Istanbul
Belediye Binasi yarigmasini anlatirken sunu hissettim; sizin, egitiminiz-
le birlikte icinde belli duyarliliklar barindiran bir mimarlik yaklagiminiz

olusmus. Ancak diger taraftan zamanin “trendleri” ile kargilagmigsiniz.
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07/ Pamukbank
08/ Oyak Renault Fabrikast |
09/ Oyak Renault Fabrikas:
Uretim Alan

10/ Lassa Fabrikast
Yénetim Blogu

O donemde, sehir siliietinin veya korumanin pek tartigilmadigi, bunun

yerine dénemin evrensel mimarliginin baskin oldugu bir egilim var. O
donemin yapilarindan, Hilton Oteli ve Istanbul Belediye Sarayt bunun
carpict drnekleri. Bu projeler yapilirken, sehir siliieti ve yakin ¢evre ile ilis-
kileri agisindan ne kadar tartigildt bilmiyorum. Sonraki yillarda yapilan
Odakule de benzer sekilde gevre ve siliiet agisindan 6nemli bir miidahale.
O zamanlar tarihi dokuya ve kentin yesil alanlarina yapilan miidahaleler,
bugiinkii gibi biiyiik tarugmalar yaratmamig anlagilan. Yakin cevreye veya
kente karg1 duyarliliktan ¢ok, evrensel mimariyi takip etmek daha énce-
likli bir se¢im miydi?

DT: Esasinda tarihi dokuya miidahale eden ilk yapt Odakule’dir. 1970]e-
rin baginda yapildi. Belediye Sarayy, tarihi dokuya miidahaleden sayilma-
di. Ancak benim i¢in, Marmaradan goriintisiiyle 5nemli bir miidahaley-
di. Herhalde okuduklarimizdan, meslek alanindaki tartigmalarimizdan,
Emin Beyin, Bonatz'in konugmalarindan, bizim bir ¢evre duyarliligimiz
olusmustu. Mesela yeni mezunuz ama, Belediye Saray1 projesinde, Sehza-
debagt Camiinin son cemaat mahallinin kotunu agan bir yap: yapmayalim
diyoruz. Daha kiicitk olan meydanimizi, Sechzadebagi Camiini de dleek
alarak yeterli bityiiklitkte goriiyoruz. Yani yaptigimiz meydanin, gevre-
sindeki yapilara gore bir 6l¢egi vardi. Bu yarigmada Turgut Cansever’in
Onerisi sadece iki katlryd: ve duyarli bir mimarisi vardi. Herhalde bu kali-
tesinden otiirii belki bir mansiyon almigti.
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sM: Yarigma alaninda benzer durumlar sonraki donemler icin de gegerli.
Mesela, 90’lara kadar yarigmalara 40-50 proje kauldiginda biiyiik bir ka-
tilim sayiliyordu. 80’li yillarda yarigmalar 40-50 mimar veya biiro arasin-
da dontiyordu. Daha fazla degildi. Bu da zaman i¢inde kligeler yaratti ve
yarigmalarin mimarlik agisindan verimli bir alan olmaktan ¢ikip, kendini
tekrar eden bir alana donmesine neden oldu.

DT: Dogru, buyik yarigmalara kaulim 50'yi ge¢mezdi. Ancak istisnai
olarak, bizim ilk girdigimiz ve heniiz 6grenci oldugumuz Izmir Merkez
Bankasi yarismasina 80 proje katilmigt1. Kiitik bir yapiydi nispeten ve biz
birinci olunca yarigmalara heveslenmigtik. 1970°]i yillardan sonra Bayin-
dirlik Bakanliginin agugs yarigmalarda kugkular bagladi. Bakanhigin ilgili
dairelerinde ¢aliganlar katilamasa da, onlarla yakin isbirligi i¢inde olanlar
yarigmalar1 kazanmaya bagladi. Hatta Mimarlar Odasi bu konuda istatis-
tikler yapmugti. Boylece ilgi azald1. Yillarca siiren yarigma diizeni bozul-
du. Yarigmalarin amact ve yontemi unutuldu. Bu durumun bir érnegini
biz de yasadik; Antalya Havalimani yarigmasinda DHM Genel Mudiri
gelmis ve jiiriye, “tamam siz segtiniz ama biz bunlar1 bir de Bagbakan’a
(Ozal) gosterelim, bakalim o hangisini segecek, Onun segimine gore siz
raporunuzu yazarsiniz” demis. Yani bir kamu kurulusunun genel midiiri
béyle gorebiliyor yarigmayi.

sM: Istanbul'da Dalan déneminde de benzer seyler oldugu séylenirdi, ne
kadar dogrudur bilmiyorum.
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DT: Hayir, Bedrettin Dalan déneminde bu tiir seyler olmadi. Ben iki
sene Dalan’a danigmanlik yaptim. Yilmaz Sanli, Orhan Aldikagti, Semavi
Bey, Ergun Togrul, Sitha Toner’in de aralarinda bulundugu 10 kisilik bir
danigma kurulu vardi. Tarihgiler, anayasacilar, mimarlar, tiniversite rek-
torleri gogunlukeaydi. Dalan kesinlikle hi¢bir zaman miidahil olmad.
sM: Dalan konusuna daha sonra geri dénmek isterim ama, simdi ben
yarigmalarla ilgili sunu séylemek istiyorum; 2000’li yillarla birlikte yeni
kugaklarin yarigmalara ilgisi ve katilim1 gok artti. Kaulimer sayis: 6nceki
dénemlerin ti¢ dort kauna ¢ika. Bu gelisme sonunda, az 6nce konugtu-
gumuz o kendini tekrar eden, daralmis yarigma alanina, yeni bir soluk
ve bir enerji gelmesi; yeni kugaklarin katkisiyla, yarigma alaninin kligeler-
den kurtulup, avan-gard bir mimarlik tiretim alanina dénmesi beklenirdi.
Ancak bir siire sonra, bu yeni kaulimer grup da kendi “taze” mimarlik-
larini ortaya koymak yerine, yarigmalarda “kazanan mimarlig” kesfetme
yoluna girdiler. Yarigma alanini doniistiireceklerine, yarigma alani onlar
doniigtiirdii demek miimkiin.

DT: Bize verilen mesleki ideoloji, mimarligin her seyin tstiinde oldugu,
toplumun tstiinde ve 6niinde gittigi, toplumun 6niinii agtiy, kisaca mi-
marligin her sey oldugu bir ideolojiydi. Oysa bu ideoloji toplumsal ger-
ceklere uyan bir ideoloji degildi. Dolayistyla zaman iginde torpiilends,
erozyona ugradi. Mal sahibinin istedigini yapma, uzlagma egilimi orta-
ya ciker. Benim ortaklarimla bu yiizden tartismalarim olmugtur. Mesela,
Sabiha Goke¢en Havalimani Terminali projesindeki bir sorundan dolays,
ben idareye sert bir yaz1 yazmak istiyorum ancak ortaklarim, “Dogan
Bey yazmayalim, kizdirmayalim adamlari” diyorlar. Halbuki bizim kugak
meslekte bir durug sergilemeyi 6nemsiyordu. Biz bu giinlere boyle geldik.
Ben kiigiik bir fiyat fark: yiiziinden, bizim 6zgiin yapimiza yapilacak bir
ilave yap1 isini bagkasina verdiler diye zamanin Lassa Genel Midiiriine
act bir yazi yazdim. Bana, “Dogan Bey bizi ne hale koydunuz!” dedi. Ben
de “Koskoca Sabanci Holding olarak bir yandan kiiltiir merkezleri, okul-
lar agiyorsunuz; diger yandan biiyiik ve 6zgiin bir binayy, kiiciik bir fiyat
farks icin feda ediyorsunuz!” dedim.

sM: Bu klasik bir yonetici tavri. En ucuza ve en kisa stirede proje elde
etmek, bityiik bir yoneticilik bagarist olarak gériiliyor. Proje siirecinin
onemi ve degeri kavranmuyor, nitelikli sonug elde etmenin bir bedeli ve
stiresi olmasi gerektigi diisiincesine pek pirim verilmiyor.

DT: Bu konjonktiir, 90’lt yillardan sonra globallesme ve liberalizmin
benimsenmesi ile olugtu. 80’lere kadar Turkiye'de yabanci mimarlar is
yapamiyorlardi. Bu tarihlere kadar, Tirk mimarlar kendi pazarlarini ko-
rumay1 bagardilar. Ancak daha sonra kiiresellesme ve serbest dolagim ile
bu durum degisti. Yabanci bityiik mimarlik biirolarinin subeleri agilmaya
basladi. Gosterigli sunumlarla, ancak icerikten yoksun sanal projeletle,
goz boyayip is almaya bagladilar.

sM: Bu donemdeki kokten degisim, aslinda Tiirk mimarlarini bagka yon-
den de etkiledi. Mimarlig1 toplumun 6niinii agan, seckin ve entelektiiel
bir alan olarak goren, bu yonde egitim alip diinyaya bakisi buna gére ge-
killenen mimar, kendisini hayal ettiginden ¢ok farkl bir diinyada buldu.
Sartlandig1 yonde, kendisinin olmasi gerektigini disiindiigti konuma kar-
sin, piyasa kosullari onu hayal ettigi ile hi¢ de uyumlu olmayan bir konu-
ma, yani piyasada hizmet tireten herhangi bir meslek insant konumuna
getirdi. Bu bir gerilim kaynagi ve yol ayrimi demek ve mimarlarin bu du-
rum kargisinda farkli tavirlar aldigini gormek miimkiin. Giiniin gergegine
uyum saglayip kosullar neyi gerektiriyorsa onu yapmayi se¢mek; veya yeni
duruma ka1 bir gekilde kargi durup tiretim ortaminin diginda kalmak gibi
uc noktalarda konumlananlar oluyor. Kogullara teslim olmadan nitelikli
mimarlik yapmak icin caba sarf eden sinirli sayida mimar veya ofis var.
Ancak bir tavir daha var ki, bana gore biraz patolojik bir tavir: bir yandan
piyasa kosullar1 neyi gerektiriyorsa onu eksiksiz yapan, diger yandan yap-
ug isi bir takim kavramsal ve felsefi dayanaklar yaratarak idealize etmeye
calisan, ve kendisini ve ¢evresini buna inandirmaya ¢aligan mimar... Zira

gtiniin kogullarinin onu getirdigi noktadan aslinda memnun degil. Gon-
linde o idealize edilmis, yticeltilmis mimar rolii yatiyor aslinda.

DT: Evet, kendisini ve ¢evresini inandirmaya caligiyor, yaptigi ise sdylem
uyduruyor. Tabii, bir yandan da hayaun bir ger¢egi var. Mimar bir bek-
lenti ile biiro kurmus, ¢aligan ekibi var, maas 6deyecek. Bir yerden sonra
istemedigi isleri de yapmak zorunda kaliyor. Birisi geliyor, bedava proje
istiyor. Ben yapmam mesela ama belki sonunda bir ig alirim diye bunu
yapanlar oluyor. Sonugta, bu ortamda biri ikisi bedavaya yapinca, igveren
de ona gidiyor. Aslinda bedava yapilan isin hicbir kiymeti yoktur. Soyle
bir sey yasadim mesela; Lassa Fabrikasini yaptik bitirdik. Idare binast igin
bir i¢ mimar bulmamiz istendi. Arkadagim olan Abdurrahman Hancr'ya,
“hem birlikte bir ig yapmus oluruz, hem de bir elin degsin” diyerek bu isi
teklif ettim. Kargiliginda ne 6deyeceklerini sordu. Ben de, buytk bir is
degil, acil bekliyorlar, senin elin degsin, yapalim, bakacagiz dedim. O ise,
“hayur, ben bedava hicbir sey yapmam. Bedava yaparsan, bir bagkas: da
bedava yapar. Adamin géziinde emeginin ve isin kiymeti kalmaz. Agzinla
kus tutsan, koyar yapugin isi kenara, bagkasina bir alternatif daha yapt-
rayim der” dedi. Anladim ki, tamamen hakliydi. Ama maalesef mimarlik
ortami sayica ¢ogaldik¢a buna direnemedi. Beklenemezdi de direnebil-
mesi. Iki ii¢ sene 6nce Tiirk Telekom, Ankarada merkez binast igin proje
onerisi istedi, bir tiir davetli yarigma. Yaklagik 150.000 m? bityiikliigiinde
bir bina yaptirmak istiyorlar. Ne 6deyeceklerini sorduk. Bir sey 6deyeme-
yeceklerini soylediler. Biz de kabul etmedik. Bunun tizerine katlimcilara
ticer bin lira 6deyeceklerini séylediler. Kabul edilecek bir rakam degil.
Bunu Serbest Mimarlar Derneginde anlattm. Bizim arkadaglardan, biz
girdik bu yarigmaya diyenler oldu.

Diger yandan su da bir gercek ki, artuk mimarlik, gelisen yapi sanayi ve
teknolojisiyle, malzeme cesitliligiyle, sadece sanatsal bir is olmaktan ¢ikew.
Biz 1952°de bir ev projesi yaptigimiz zaman, teknoloji ve malzeme belliy-
di. Yigma sistem, tugla duvar bir ev i¢in 1/50 dlgek bir uygulama projesi
cizerdik. Stvalary, kapi kasalarini cizdigimizde is biterdi. $Simdi artik dyle
degil. Biiytik bir bilgi birikimine ihtiyag var. Yiizlerce detay ¢izmek gerek.
Mesela, camin yiizlerce ¢esidi var. Yalitim ve cephe sistemleri dendiginde
bagli bagina bir alan. Sonugta kisisel ustalik yerini teknolojinin egemenli-
gine birakiyor. Yapi tasarim stireci buiytik bir organizasyon ve bu siirecte
mimarin rolii ister istemez biraz kiigiilityor. Yine orkestra sefi konumun-
da ancak, kendi taleplerini sonuna kadar empoze edecek durumda degil.
Zira malzeme ve tiretim alaninin belirledigi sinirlardan, muhatap oldugu
cok biiyiik sermayenin ¢ikarini gézetmek zorunda kalmasina kadar pek
cok faktér var. Dolayistyla mimarligin kalici niteligi, yerini birbirine ben-
zer, sasirticl, gosterigli, zamana dayanikli olmayan bir mimariye birake.
sM: Sonugta, bir taraftan toplumu aydinlattigini, yaptg: tasarim ile kul-
lanicisini egittigini digiinecek kadar meslegini yticelten eski mimar, gim-
di “yatirimcisinin kendisine emanet ettigi ytizlerce milyon dolari” kolla-
mak zorunda olan, ona daha ¢ok kazandiracak projeyi yapmasi gereken
meslek insani oldu diyebiliriz.

DT: Bu daisin bir parcasi, megru ve gerekli. Ben s6yle bakiyorum. Mimar
her seye ragmen yaptig1 ise inantyor ve kendine giiveniyorsa, igvereni ikna
edebiliyor. Isverenin kendi aleyhine olan bir konuyu dahi, mimar inana-
rak ve bilgi ile anlatip iddia ederse, kabul ettirebiliyor. Mimarin kendine
olan saygisi ve yetenegi de bunda 6nemli yer tutuyor. Mimarlik tirtiniini,
mimarlik elegtirmenlerinin bakug: gibi salt sanatsal bir obje gibi gormek
dogru degil. Mimarligin i¢inde ayni zamanda binlerce yildir iglev var, es-
tetik var, saglamlik var. Ama islev veya estetik dediginiz zaman bu sade-
ce kitlenin estetigi veya islevi degil, planin ve mantiginin da bir estetigi
var. Ben iki sene 6nce Maltepe Universitesinde “Planlama Manug” diye
bir konusma yapum ve yarigma kazanan projelerimizin hepsini, mimari
cephe estetiginden 6nce, dig goriiniigiiniin estetiginden 6nce, nasil bir
mantiksal kurgu ile gerceklestirdigimizi anlattim. Bugtinkti mimarlikea
bu yakla§1m1 goremiyoruz.
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11-12/ Halk Bankast (Hazine Miistesarlig1)

Bakiniz giincel kitaplara; sadece fotograf dolu, binalarin planlari bile
yok. Sonugta dyle projeler gikiyor ki ortaya, imajdan ibaret. Ornegin
Istanbul'da, “Turning Tower” ad1 verilen bir proje satisa gtkarilmisti. Ay-
larca televizyonda, gazetelerde ilanlar yayinlandi. Ancak o projenin yayin-
lanan resimlerdeki gibi insa edilmesi miimkiin degildi, burgu seklindeki
cam cephede goriilen dikdortgen pencerelerin nasil gergeklestirilecegini
bilen yoktu. Aylarca ilandan sonra anlagilan o proje bir yana birakildi.
Yerine cephesi diigeyde dalgalanan bir kule ¢ikarildi. Ne yapalim toplu-
mumuz, igverenlerimiz yap: yaptirmanin gerekeirdigi distinsel nicelikleri
heniiz kazanamamig. Bir yerlerde gordiigiintin aynisini yapmak istiyor.
sM: Kiiltiirel birikim, maddi birikimin gerisinde kalinca dogal olarak bu
durum oluguyor.

DT: Evet, bu ylizden de gerilimler, ikilemler, bilinmezlikler, mechuller
yasantyor. Hi§kileri ile gii¢lii olan, veya séylemi giiclii olan kendini etrafi-
na inanduriyor, kabul ettiriyor.

sM: Bagkalarina inandirmak kadar, bizzat kendini de ikna etmesi gere-
kiyor mimarin. Su anda inanilmaz bir imar faaliyeti var ve bunun digin-
da kalmak miimkiin goriinmiiyor. Biitiin bu faaliyet i¢inde etik agidan
sorunlu konular da var; mesela adaletsiz veya ¢ok asir1 yogunlukta imar

A PROFIL

Fy
T
E‘HH
i

haklarinin kullanildigs projeler gibi. “Zorlu C:Ht%ﬁ projesi buna 6rnek
gosterilebilir. Gerisinde gok biiyiik parasal hesaplar varken, mimarin di-
renmesi glic. Mimar bu tiir iglerin i¢inde yer aldiginda, 6ncelikle kendisi-
ni iyi bir gey yaptigina ikna etmesi gerekiyor.

DT: Evet, bu agidan bakildiginda mimarin pozisyonu oldukea kritik. An-
cak mutlaka i¢inde yer almak zorunda da degil bu tiir durumlarin. Mesela
bir rnek vereyim; bir miiteahhidin Begikeas kuliibti i¢in, Fulyada inga
ettigi ikiz kule isine biz bagladik. Imar hakk: 24 kat idi. Yap1 programina
ve imar durumuna gore, insa edilebilir bir avan projeyi ortaya koyduk.
Ancak miiteahhit geldi ve biz bu binay: 28 kat yapacagiz dedi. Nasil ola-
cak dedigimizde, kuliip devreye girince boyle bir ilave oluyor dedi. Biz
bunu duyunca duraklamisken, tekrar geldi ve 35 kata cikiyoruz dedi. Is
bu noktaya gelince biz ¢ekildik ve isi biraktik. Sonugta ayni miiteahhit,
bizim projemize istedigi katlar1 ekleyip yapiy: gerceklestirdi.

Bir bagka isverenin talep ettigi yogun yapilasma kanimca Zorlu Center
projesini de kent 6l¢eginde oldukga agir bir yapilagma haline getirdi. Ge-
rideki Metrocity kulelerinin kitleleri bakimindan kent 6l¢egi i¢inde daha

az rahatsiz edici oldugunu digiiniiyorum.



sM: Evet, Zorlu projesinde arsa buytikliigiine gore ¢ok fazla bir ingaat
alani var ve sonugta 6zellikle Bogaz tarafindan bakildiginda alttaki kitle
oldukea agir goriiniiyor.

DT: S6z agilmisken tekrar Metrocity projesine donersek, o binanin cep-
heleri, 6zellikle uzunlamasina cephe 500 defa ¢izildi. $aka degil, yuvarlak
rakam olsun diye sdylemiyorum, gercekten o kadar gok ¢alisildi tizerinde.
Ama stikiirler olsun, kimse, “bu bina bir bagka binanin kopyasidir veya
bir bagka projeyi andirtyor” demiyor, toplumsal bir muhalefetle kargilag-
ugint da haurlamiyorum. Sonugta kendinizi iginize verirseniz, karsiligini
alirsiniz.

sM: Bir cephe 500 kere ¢izildi dediniz. Bu banayine, ge¢cmisle bu giin ara-
sindaki mimarlik Giretiminin farkini hatirlatei. Gegmisteki, her tasarimi
yeni bagtan bir deneyim olarak gorme egilimindeki mimar ile simdinin
adeta seri iretim yapan mimarinin, tasarima ve mimarlhiga yaklagimlar:
farklilagtr. $imdi, kendi cekmecesindeki veya giincel literatiirdeki ¢6ziim-
lere bagvurmak, benzer ¢oziimleri tekrar etmek bir tiretim bigimi. Ancak
su da bir ger¢ek ki, bu tiretim yogunlugu ve hizinda dograma detayina
kadar her seyin her defasinda 6zgiin olarak bagtan tasarlanmasi miimkiin
de degil, gerekli de degil. Secenekler ¢ok fazla ve ¢ok 6zel uzmanlik alan-
larinin tirettigi genis bir ¢oziim diinyasi var, endiistrilegmis tiretimler var,
seceneklerin kataloglari var.

DT: Var ama yine de bu tiretim i¢inde mimar isteklerini belirleyebilir.
Bazi hocalarin, “mimar niye detay bilsin, artik buna gerek yok” seklindeki
goriiglerine katulmiyorum.

sM: Bu goriise ben de kaulmiyorum. Ama bugiiniin kosullarinda mi-
marin her noktay: 6zgiin olarak tasarlamasi ve bunu tiretime yansitmast
her zaman miimkiin degil. Isin ekonomisi ve ayrilabilecek zaman dikkate
alindiginda, yap1 endiistrisinin tirettigi secenekler yelpazesi icinden se-
¢im yapmak, ¢ogu zaman en rasyonel yol olarak gériiniiyor.

DT: Evet bu yonde bir kisitlama var ama o sinirlamay: kabul etmek veya
agabilmek bilgiye bagli. Eger bunu agacak bilginiz yoksa o se¢eneklerin
diginda bir ¢6ziim bulamazsiniz zaten.

sM: Bu donemdeki yatirimlar ve buna bagli olarak projeler ¢ok bityiik
capliyken, bunlarin tasarimina ayrilabilecek siire ters orantili bir gekilde
cok kisaldi. Gegmiste bir yil zaman ayrilabilen bir proje i¢in simdi ancak
bir kag ay ayrilabilir. Dolayisiyla, bu tiretimin i¢inde yer almak ve meslegi
icra etmek icin neredeyse, daha 6nce kendi tirettiginiz veya yapi sekeorii-
niin tirettigi ¢éztimleri tekrar kullanmaniz zorunlu hale geliyor. Ortak bir
¢oziim kiittiphanesi var. Son zamanda yapilmig biiyiik gayrimenkul ya-
urimlarina bakildiginda bunu okumak miimkiin. Kitle kurgusu, vaziyet
plani degisiyor ama mimari dil ve detaylar ¢ok benzer. Higbir yatirimetya,
daha nitelikli ve 6zgiin bir is yapmak igin, verilen siirenin iki kat1 stireye
ihtiyaciniz oldugunu kabul ettiremezsiniz.

DT: Ama biitiin bu gergekligin yaninda bir baska ger¢eklik daha var. Mi-
marlikea ilerlemenin, sanatta yeni bir gey séylemenin degerli oldugu ger-
¢egi var. Siirde, romanda, oldugu gibi mimarlikta 6zgiin bir s6z soyleyebi-
liyorsaniz; yapuginiz ig bir endistri tirtinti olmakean ¢ikip sanatin ilerle-
mesine katkisi olan bir eser halini alir. Ben Frank Gehry’yi, Zaha Hadid’i
Peter Eisenman’t hasbelkader tanidim. Bir giin Kevin Roche’a sordum,
ki ¢ok saydigim biridir; “Gehry’nin yaptiklari i¢in ne diyorsunuz?” diye.
Cevaben, “kesinlikle benim tarzim degil ama insanligin diigtince ufkunu
agiyorlar, bu yiizden saygi gostermek gerek” demisti. Mies van der Rohe
de Syleydi mesela. Lake Shore Drive Apartments’in tiim cepheleri ayni-
dir. Kuzey, giiney, giines alan, almayan yonler hep ayni: yere kadar cam. O
zamanlarin bakigina gére boyle bir sey olmamali aslinda. Ama Mies bunu
bilingli bir gekilde ve bir fikri vurgulamak i¢in yapiyor. Guiglii bir fikri var
ve yapugi bu bina mimarlik tarihinin 6nemli figiirlerinden biri oluyor.
Bunakargin, daha fazla bina inga eden, daha fazla mimar caligtiran Swanke
Hayden gibi endistriyel mimarlarin mimarlik tarihine bir katkilar1 yok.
Sonugta mimarin kendini nerede konumlandirdigi 6nemli. Biz kendi ag1-

mizdan bu iki yonii de dengelemeye cok 6nem verdik. Bir yandan biiroyu

stirdiirebilmek igin gereken profesyonellige 6nem verdik, diger yandan
bagarabiliriz veya bagaramayiz ama amacimiz yaptugimiz ise hep bir nite-
lik kazandirmak oldu. Amerika’ya ilk gittigimizde Kevin Roche’un bi-
rosunu gorditk. Inanilmaz sayida etiit maketleri yapmuslardi. Tiirkiye'ye
dondigumiizde biz de, o siralarda yapugimiz Beyoglu Pamukbank Binas:
icin maketler yaptirmaya bagladik. Hala orijinal maketlerden biri icerde
duruyor. Sonunda bakutik ki, mithendislik projeleri ve kontrollik dahil
olmak tizere bizim aldigimiz Gicret toplam 67.000.- TL iken, makete 15-
20.000.- TL harcamigiz. Ama bizim bir amacimiz vardi; 1967 yilinda
Istiklal Caddesinde bir yap1 yaparken, o zaman ¢ok tekrar eden cam cep-
heli binalarin diginda, farkli bir sey yapalim istemistik. O zamanin giincel
mimarligini yansitan yapilardan biri Unkapanr’'ndaki Tekel Binasidir. Ta-
mamen cam cephelidir. Biz ise, bagaririz veya bagaramayiz o bagka konu,
ama sirf cam cepheli bir bina olmasin diyerek; caddedeki masif yapilarin
yaninda “solid” cepheli bir bina yapmay: hedefledik. Sonugta pencere ve
solid yiizeyleri neredeyse yari yariya olan bir bina yaptik. Ancak bir yan-
dan miimkiin oldugunca fazla pencere alani elde ederken, diger yandan
ticgen formlarindan dolay1 oldukga narinlesen masif bir cephe elde ettik.
Olduk¢a da ekonomik bir bina oldu. Anlatmak istedigim su; mimarin
kendini konumlandirmas: 6nemli. Tabii ki yagayacak ama bir yandan da
mimarliga bir katkust olacak. Bizim bu yaklagimimiz konusunda bir dok-
tora tezi yapildi. Konusu, yaklagik olarak “mimarin profesyonel biiro yo-
neticisi ve tasarimei olarak ikili konumu”. O caligmada yararlanilan litera-
tirden benim anladigim, 6zellikle Amerikada mimarin bu farkli yonlere
gore kendini konumlandirmasi veya bu yénleri dengelemesi tizerine bir
hayli yayin yapilmis, tizerinde ¢ok tartigilan bir konu olmus.
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13-14/ Halk Bankas:

sM: Buna gére siz kurumsal bir yapi i¢inde, sizin az 6nce bahsettiginiz
endistriyel mimarlik Gretimini siirdiiriirken, diger yandan belli bir 6z-
giinlik ve nitelik hedefliyorsunuz. Bu durumda ofis yapisi, ekip orga-
nizasyonu 6nem kazaniyor. Sizin kurumsal yap1 hedefinize kargin, yine
az 6nce bahsettiginiz gibi ortaginiz Sami Beyin mimarlik tiretiminin bi-
reysel oldugu ve kurumsallagamayacagi yolundaki yaklagimi ofis yapinizi
nasil etkiledi.

DT: Sami Beyin hakli oldugu taraflar vardi. Az 6nce bahsettigim gibi,
mimarlarin kendilerini ne ydnde konumlandirdiklari 6nemli. Bu durum-
da, kurumsal bir yapuy1 stirdiirmek icin, sizden sonra gelecek olan kugagin
dakendini sizin gibi konumlandirmasi gerek. Aksi halde stireklilik miim-
kiin olamaz. Bunun &érnekleri var. Mesela Walter Gropius'un ofisi, The
Architects’” Collaborative bunun 6rnegidir. Gropius dlditkten sonra biz
The Architects’ Collaborative ile bir is yaptik. Bu vesileyle Boston'daki
biirolarina gittik. Diger ortaklarin yaptiklari is Gropius ¢izgisinin ¢ok di-
stna ¢ikmig, post-modern bir ¢izgiye ge¢misler. Onlara “Gropius gorse ne
der bu yapuiklariniza?” diye sordum ve “Hocanin yolundan sapmigsiniz”
diyerek takildim. Onlarsa, biz hocanin odasini muhafaza ediyoruz diye-
rek bana, Gropiousun odasini gosterdiler. Oda adeta ofisin deposu ol-
mustu. Sonugcta The Architects” Collaborative batti. Dogal olarak benim
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iyi niyetli diigtincem, bizim ofisin yasatilmas: yolunda, ancak yagamazsa
da yapacak bir sey yok.

sM: Bu durumda sizinle ¢alisanlarin, yani isi devralip gotiirecek ikinci
kigilerin yaklagimi ve ekip yapist onem kazaniyor. Nasil bir ofis yapiniz
var, en kalabalik oldugunuz dénemde kag kisilik bir ekibiniz oldu?

DT: En kalabalik oldugumuz zaman, Sabiha Gékgen Havaalani Terminal
projesi zamaniydi. 300.000 m? terminal binast ve 150.000 m? otoparktan
olugan ¢ok biiyiik bir projeydi. Ofiste ayn1 zamanda bagska isler de vard1
ve bu donem bizim 20 kisilik bir kadromuz vardi. Ancak bir ortagimiz
sadece Sabiha Gékgen projesi ile ilgilendi. Ben de onunla ¢alistyordum ve
tasarim bakimindan, ana kararlar bakimindan goriis gelistiriyordum. Ol-
dukga yogun bir ¢aligma dénemiydi. Tabi ki eksiklikleri oldu, bir S.O.M.
yapist mitkemmelliginde degildi ancak o diizeye erismek Tiirkiye kogulla-
rinda pek miimkiin degil. Miiteahhidinden tageronuna pek ¢ok konu var
bu kaliteye erigebilmek icin.

sM: Yapuginiz iglere genel olarak bakinca Ankaradaki Halk Bankas: Bi-
nalari ile Istanbul Manifaturacilar Carsist (IMC) 6nemli kilometre tag-
lar1 olarak gorilityor. IMQ’nin yakin zamanda yikilmasi giindeme geldi.
Oysa zamaninin ¢ok 6nemli bir yapist. Su anda yikilmasindan vazgecil-
digi s6yleniyor.
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DT: Evet simdilik vazgecildi ancak iktidarin aklinda hep onu yitkma niye-
ti var. Ana fikirleri, Atatiirk Bulvarini yer altina alarak Siileymaniye doku-
suile Zeyrek dokusunu birlestirmek. Bu konu ile ilgili beni bir toplantiya
cagirdilar. Sunu séyledim onlara; “Bugiin varligint siirdiiren bu dokular
19. Yiizyil dokulari. Istanbul'u o déneme déndiireceksiniz. Peki neden
16. Yiizyila veya Bizans'a donmityorsunuz? Bir de Cumhuriyet Dénemi
var. Sehir her donemin izlerini tagir. Neden 19. Yiizyil Istanbul’una don-
mek istiyorsunuz?”

Sonugta Unkapani Képriisii yapilmig, Atatiirk Bulvari agilmig, bunlar gii-
niin gergeklikleri. Geri dondiirmek ne kadar anlamli olabilir ki. Kald: ki
her seye ragmen Manifaturacilar Cargist kendi i¢inde bagarili sayilmaya
devam ediyor. Cinkii o iki doku arasinda, bulvar 6l¢egi ile arkasindaki
organik konut dokusu arasinda o kadar biiyiik bir yap: programina rag-
men sehircilik agisindan uygun bir “araytiz” olusturur. Bu kadar zaman
once boyle bir yaklagimin sergilenmis olmast ve déneminin mimarlig
acisindan 6nemi tizerine Ferhan Yurekli'nin bir yazist vardir.

sM: Uzun meslek hayauniz benzer gekilde, tasarimini yaptginiz yapila-
rin degisimi, doniigtimii hatta yikilmas: gibi pek ¢ok konuyu karginiza
ctkarmig olmali.

DT: Eger yapt saglam bir stritktiire ve kurguya sahipse, i¢inde belli de-
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gisiklikleri kaldirabiliyor. Korunmasi gereken yap1 kriterleri sudur; bir
kere fiziki varligi korunmaya deger olacak, ikincisi anitsal veya mimari
bir degeri olacak. Bir yapinin anitsal degeri olmasi korunmast igin yeterli
olmayabilir. Zira malzeme veya sistem 6zelliklerinden dolay1 ne yapsaniz
ayakta duramayabilir. Fiziksel olarak siirdiirilmesi miimkiin olmayabilir.
Ornegin, sikistirlmis kagittan yapilan binalar bile var. Bu tiir binalarin
ancak fotograflari kalir.

sM: Tekrar Turkiye'deki mimarliga dénersek, i¢inde bulundugumuz dé-
nemin mimarlik iiretimi tizerine devam edebiliriz.

DT: Bizden sonra gelen geng ve iinlii bir kugak var. Istanbul'dakilerin digin-
da, Ankarada da Ali Osman Oztiirk veya Enis Onciioglu gibi iiretken mi-
marlar var. Benim bu dénem gozlemledigim su ki; belki iglerin buyuklagg,
fazlaligy, ekibin genigligi ve zamanin azhig nedeniyle, modern ¢aga uyan
standart yapilar yapiliyor. Bir anlamda, “is adamlig1” yonii agr basiyor. Ben
bu kadar i yapma firsat1 elde eden meslekeaglarin, Tirk Mimarligina daha
fazla katki saglamalarini bekliyorum. Tirk Mimarlig derken kastettigim,
her zaman her yerde séyledigim gibi, bugiiniin kosullar: i¢inde, bugiiniin
toplamsal beklentileri icinde 6zgiin olmaya caligarak yapilan sey Turk Mi-
marhigi olur. Yani, taklitten bahsetmiyorum. Bagarili olur veya olmaz o ayri,

ama Tiirkiye’ye ait olur. Bagarili olursa da Tiirk Mimarlig: gelisir.
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Bu yonden ben, giincel durumumuzda cksiklik goriiyorum. Bir yaban-
ct hayranlif1 goriiyorum. Plan disiplinine ve planin yararliligina daha az
dikkat eden, dengeyi daha ¢ok sagirticilikean, kitle dinamiginden, parlak
malzemeden alan bir yaklagim goriiyorum. Bu ezbere bir elestiri degil,
inceledigim zaman gordigiim budur. Biraz ¢ok kullanilan “fast-food”
benzetmesi ile, uzun zamanda pisen yemegin lezzeti fast-food’ta olmaz.
Mimarliketa da durum benzer sekilde.

sM: Katiliyorum, bu kadar yaygin ve yogun bir yap1 tiretimi olan tilkede,
mimarligin daha gelismis bir yere gelmesi beklenir. Ancak mimarlarin
yaklasimindan ¢ok, igverenlerin ve devletin tutumu da, bu biyiik tire-
timin Tirk Mimarlig1 adina daha iyi sonuglar yaratacak bir potansiyele
déniigmesini engelliyor. Ornegin, TOKI eliyle son on yilda gerceklesen
azimsanmayacak sayidaki konut iiretiminin, konut kavramina veya konut
cevresindeki yasama dair ne tirettigi tarugilir. Diinyanin gok az yerinde
bu kadar kisa siirede bu kadar buiytik kaynaklar ayrilabilir ve bu kadar
biiyiik yapi tiretimi gerceklestirilebilir. Bu durum mimarlik adina biytik
bir firsat olabilirdi. Ancak, sayisal bir bagarinin tesine gecilemedi. 1n§a
edilen ¢evrelerdeki hayata, kiiltiire, sosyal katmana, planlamaya ve sonug-
ta mimarliga dair neredeyse hicbir yeni s6z tiretilebilmis degil.

DT: Haklisiniz. Mesela biz Atagchirde “KentPlus” diye 2400 konutluk
bir yerlesme yaptik. Atagehir'de benzer gekilde ti¢ buyiik yerlesme alan
daha vardi ve hepsi birden 7-8 bin konutluk, yani yaklasik 20.000 kisinin
yasayacag bir kasaba olugturuyorlardi. Projelendirme sirasinda dedik ki,
bu ti¢ yerlesme icin ortak bir imar plani yapalim, kitle diizeni, kent omur-
gast, kentsel bir yagam kurgusu olsun. Ug firmanin mimarlar1 bir araya
gelip bunu TOKT'ye anlatalim. Yerlesimlerin her biri kendi iginde izole
olmug apartmanlar dizisi olmasin, ana arteri, yagayan caddesi, kentsel me-
kanlar olsun diye diginditk. Kendilerine 6rnek olarak da gu anda i¢inde
bulundugumuz bu Nisantagt apartmanini verdim. 1930°da yapilmus, zayif
karkasli eski bir yap1 ve konforu da orada yapacagimiz konutlar gibi degil.
Ama yine de oradakilerin dért katu daha pahali. Nedeni de kentin icinde
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olmasi, kentle eklemlenmesi. Ama bu disiincelerimizi anlatamadik, ne
TOKI kabul etti, ne de miiteahhitler. Biz de kendi yerlesmemiz iginde
bunu olusturmaya calistik.

sM: Kacan bir firsat olmus demek ki. $Simdi o projeler tamamland: ve
yerlesime agildi. O derece buyiik yatrimlar ve goreceli olarak yiiksek
nitelikte yapilmis igler olmalarina kargin, o yepyeni yerlesimlerin dig
mekénlarini neredeyse tamamen otomobiller isgal etmis durumda. Yaga-
yan bir cevre ve dig mekan, yiiriinecek bir yaya dolagim alani yok neredey-
se. Genel idarenin, gogu yerel idarenin ve TOKI'nin bu konulara bakist
sorunlu. Ozellikle giiglii iktidar donemlerinde kente bakis veya miidahale
edilis bicimlerinde, benzer sorunlarla kargilagiliyor. S6z buraya gelmis-
ken, daha once bahsettiginiz Dalan dénemindeki danigmanliginiza da
biraz deginir misiniz?

DT: Bedrettin Dalan belediye bagkanligina secildiginde, aynt zamanda
ANAP’1n da kurucularindandi. Daha 6nce parti i¢inde, biiytik kent yo-
netimi nasil olur diye diigiinmiigler. Bir danigma kurulu olsun diye karar
vermisler. Istanbul Belediye Bagkani olduktan sonra bu danigma kurulu-
nu olugtururken, parti ve ideoloji farki gézetmediler. Yilmaz Sanli beni
tavsiye etmis ve Dalan da beni hig tereddiitsiiz tayin etti. Ilk toplantimiz-
da, Dalan merhaba dedikten sonra, “su Dolmabah¢e Sarayinin duvarla-
rint yiksak, yolu denize agsak ne iyi olur, ayrica binanin mimarisi i¢in de
cirkinmis diyorlar” dedi. Ben cevaben, “aman sayin Dalan, bu séyledigi-
nizi kimse duymasin! Ayrica mimarisi i¢in ¢irkin degil, ‘eklektik’ diyorlar.
Eklektik ayr bir seydir. O yap1 bogazin en giizel yapisidir. O duvari kal-
dirirsaniz bina ortada cirillgiplak kalir, deniz yaklagir. O duvarlarin ayn
giizelligi vardur” diye agiklama yaptim. Itiraz etmedi ve kabul etti. Danis-
manligimiz boyunca yiiziimiize kargt her geyi kabul etti.

Bugtinlerle kiyaslandiginda, ¢ok daha liberal ve demokrat bir insandu.
Buna ragmen ben ilk yilin sonunda, her dedigimiz uygulamaya yansima-
dig1 igin istifa ettim. Zira ne dersek tam olarak gerceklegsin istiyorum.
Buna kargin, gerceklesmeyenler var. Mesela Swiss Otel bunun 6rnekle-



ELU

1
.- | EEmmsn
- ALY TTLLLL

Bk a4t

—

L3 .. 1’1 ,..

rinden biri. Oniimiize, Taglik arazisinde yapilmak iizere bu proje geldi.
Hiikiimet, araziyi Japonlara tahsis etmis. Japonlar da bugiinkii Hilton
Otelinden bityiik, Dolmabahge Sarayina paralel koca bir bina projesi ile
geldiler. Tabii ki danigma kurulu olarak biz bu projeyi reddettik. Bunun
iizerine Dalan'dan “Nasil olur, bunun igin s6z verildi, Ozal anlagma yapt1.
Sonugta yapmak zorundayiz, ama siz nasil isterseniz o sekilde yapilsin”
scklinde oneri geldi. Ben, mutlaka yapilacaksa kitle parcalanmali, deni-
ze paralel degil dik konumlanmal: diye 6neride bulundum. Bunun tize-
rine denize dik konumlanmug tek bir kitle olarak ikinci bir 6neri geldi.
Ben bunun da uygun olmadigini, séylemek istedigimin bu olmadigini
anlattim. Sonugta diger kurul tyeleri “madem bu konuda fikrin var, bu
gruba digtincelerini anlat” diyerek bana gérev ve sorumluluk yiiklediler.
Boylece Japon mimarlar gelip gitmeye bagladi. Onlara; Dolmabahge Sa-
rayini, aksini, kapisini, gabarileri anlatarak kitleyi parcalayabileceklerini,
hatta binay1 cam kaplayarak hafifletebileceklerini onerdim. Yol goster-
meye ¢aligtim. Sonugta ti¢ dort ay ¢alisarak projeyi bir noktaya getirdik.
Fakat bu arada ilging yaklagimlarla kargilagiyorum. Mesela, “siz ne isti-
yorsunuz? Bunun olurunu sdyleseniz” gibi sézler ediyorlar. Ofise tig kisi
geliyor, sonra ikisi ¢iktiktan sonra geride kalan bir tanesi “you may say
to me” seklinde konuya giriyor. Bense bunlara derdimi anlatmaya ¢ali-
styorum ki; “buraya boyle bir bina yapilmaz ama mutlaka yapilacaksa da
miimkiin oldugunca az zararli bir bina yapilsin istiyorum. Onun diginda

hicbir beklentim olamaz!” Bunun tizerine birlikte ¢aligtigimiz Japonlar
Dalan’a, “Turkiye'de dirtst insanlar da varmus, sizi kutlariz” demisler.
Sonunda danigma kurulu benim katlmadigim bir oturumda projeyi
onayladi. O giinlerde Dalan, Danigma Kurulu tyeleri ve eglerine Kalyon
Otelde bir yemek verdi. Yemekte kalkt: bu olayr anlatti, Japonlarin soy-
lediklerini aktard: ve beni kiirsiiye ¢agirarak kucakladi. “Dogan Hoca

bizi birakmiyorsunuz” dedi. Bunun tzerine, gorevi birakamadim ve bir

15-16-17/ Metrocity

yil daha kurul tiyeligine devam ettim. Ancak ikinci yilin sonunda kesin
olarak ayrildim.
PROFIL A 41
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sM: Dalan doneminin en 6nemli konularindan biri Tarlabagi Bulvarinin
a¢ilmastydi. Siz o donemde gorevde miydiniz?

DT: Hayir, Tarlabagt Bulvari acildiktan sonra diizenlenen yarigma zama-
ninda vardim. Bulvar agildiktan sonra 6zellikle cephelerin yenilenmesini
konu alan Tarlabagi Yarigmasinda jiiri tiyesi idim.

Bu yarigmay1 Giindiiz Ozdes ve ekibi kazanmigsti. Ancak Tarlabagi konu-
sunda soyle bir zorunluluk vardi. Mecidiyekdy'den, Bogaz'dan gelen 6 izli
yol Taksim'den sonra kiriliyor, sonra Azapkapr'da tekrar genigliyordu. Bu
aray1 baglayamadik¢a ulagimda 6nemli sorunlar oluguyordu. Diger yan-
dan, o zamanlar Tarlabagr’'ndaki hicbir bina da tescilli degildi. Bu doku
mubhafaza edilsin seklinde bir digiince yoktu. Son olarak da, yikim aga-
masi tamamen riza ile oldu. Yani simdiki gibi yapilmadi, mal sahipleri ile
yapilan anlagmalarla yikildi. Tabii ki buna da buytik elestiri geldi. Ancak
yapilan her ise elestiri gelebilir. Dalan’in savunmasi da; “itirazlart kabul
edip, bunu yapmayalim desck trafik sorunu nasil ¢oziilecek? Yol iki yon-
den gelip Taksim'de kaliyor, arast kopuk. Bu Istanbul, bu Taksim'den bir
sekilde gececek, buna ne yapabiliriz ki?” seklindeydi.

sM: Peki ulagim konusunda Metro seenegi dustiiniilmemis miydi? Gin-
demde metro yok muydu?

DT: Hayir, o zaman metro yapilmas: giindemde yokeu. 1985 yillartydi,
Darmstad Universitesine bir ulagim master plani hazirlatmiglardi. Yapi-
lan bu planla ilgili olarak bize de danigilmigti. Ancak Dalan’in kendisi bu
plana olumlu bakmiyordu.

sM: Tekrar bu ginlere donersek, gindemde Taksim Meydan Projesi var.
Devaminda da benzer sekilde Besiktas, Kadikdy, Uskiidar meydanlar
icin uygulanacag soylenen gesitli projeler var. Kamuoyunda, kentin bu
kadar 6nemli noktalarinda yapilacak diizenlemeler i¢in yeterince katilim-
csiireclere bagvurulmadan projeler gelistirilmesine, kararlar iretilmesine
biyiik elestiriler var. Siz nasil bakiyorsunuz bu konulara?

DT: Sayin Kadir Topbagn ilk baskanlik déneminde ben Istanbul SMD
baskantydim. Kurduklari Istanbul Metropolitan Planlama idaresine gidip
geliyorduk. Topbas orada bize, Kartal ve Kiigiikcekmece’yi yeni merkezler
olarak gelistirmek istediklerini anlatti. Bunun igin de bir yarigma agmak
istediklerini belirterek fikrimizi sordu. Biz de, bunlar ¢cok biyiik ¢apls
projeler oldugu i¢in, bu ¢apta is yapabilecek mimarlarin katilimi ile davet-
li yarigmalar agmalarini 6nerdik. Ben jiiri bagkani olarak gorevlendirildim
ve bu yolda galigma bagladi. Hiiseyin Kaptan IMP Baskani, Necati Ince-
oglu da bu konunun raportoriiydii. Necati Bey ile birlikte sartname hazir-
ligina bagladik. Kimleri davet edebilecegimizi aragtirmaya bagladik. En az
5 katilime1 olmasi, bunlarin da en az iki veya ti¢iiniin yabanci digerlerinin
Tiirk mimarlar arasindan secilmesi geklinde bir oneri hazirladik. Ancak
Topbas tam bu siirecte “bu is Tiirk mimarlarin yapacag: i degil!"demis.
Aslinda Sayin Topbas, kauldigi toplantilarda bana kargt beklemedigim
kadar yakinlik hatta saygi gosteriyordu. Ama Tirk Mimarlarinin yars-
maya davet edilmeyecedi karari tizerine ben Hiiseyin Kaprana, “Turk
mimarlar giremiyorsa ben juride yokum” dedim. Bunun tizerine, yerime
kimi 6nerebilecegimi sordu. Ben de, “Sitha Ozkan'in biyiik uluslararas:
deneyimi var, o yardimer olabilir” diye bir 6neride bulundum.

18-19/ Sabiha Gokgen Hava Limani

sM: Sonugta siz jiiride yer almadiniz m1?

DT: Juride olmadim tabii ki, eger olsaydim Zaha Hadid’in projesini
herhalde se¢gmezdim. Zaha Hadid Kartal Yarigmasini kazandiktan son-
ra ben, sehircilik konusunda uzman olarak gordigim herkese Hadid’in
projesi hakkindaki goriiglerini sordum. Higbiri olumlu bir degerlendirme
yapmadi. Ancak Sitha Ozkan, Zaha Hadid’in projesini son derece yeni-
lik¢i buluyordu.

sM: Konuya hangi agidan bakuginiz 6nemli. Siz mimarca veya sehir
planlamasinin gerekleri agisindan bakiyorsunuz. Fakat artik “yeni diinya-
da” durum bir hayli farkli. Projenin igerigi kadar, onu en iyi satacak marka
isim de onemli. Yeni bir deger uretiliyor ve bunun diinya pazarina sunul-
mast icin Zaha Hadid bigilmis kaftan. Bu acidan bakilinca, biz onaylama-
sak da, kendi i¢inde gayet anlagilir, rasyonel bir mantig1 var.

DT: Ama olur mu efendim, burada projeler yaristyor. Bu yarismadan epey
sonra Sayin Topbag bana bir randevu verdi. Daha dogrusu benim ondan
bir bucuk yil 6nce istedigim randevuya kargilik, bir giin arayip “bagkan
sizi bekliyor” dediler. Bana garip geldi ama randevuyu reddedemedim ve
goriismeye gittim. Birkag konu yaninda Baskana Kartal projesini ve sii-
recin nasil devam ettigini de sordum. Bagkan goyle dedi, “Valla tabii ki o
projenin degeri baska, ancak biz Ingiltere'den uzman bir sehircilik biirosu
ile anlagtik ve uygulama projesini onlar yapiyorlar. Yanlarina da bizden bir
danigman koyduk, bizdeki kurallar1 6gretiyorlar. Bu sekilde is ytriiyor!”
Taksim Meydan projesi ile ilgili olarak da, biz Istanbul Serbest Mimarlar
Dernegi olarak, bes eski dernek bagkaninin imzasiyla hem belediye bagka-
nina, hem Kiiltiir Bakanina, hem de Bagbakana bir yaz1 yazdik. Taksim’in,
Istanbul'da cumhuriyetle 6zdeslesmis tek meydan olarak ele alinmasi ge-
rektigini, ancak bu tiir projelerin ihale yolu ile yapilamayacagini, fiyat kuri-
larak olumlu bir sonug alinamayacagini, herkesin fikrini beyan edebilecegi
ve kamuoyunu ikna edecek siireclerle karar alinmasi ve projelendirme ya-
pilmasi gerektigini anlattik. Sonugta da, uluslararasi bir yarigma agilarak 5
proje secilmesini ve bunlarin kamuoyunda tartugilmasini 6nerdik.

sM: Bu tiir girisimlerin, muhalefetlerin 6nemi biiyiik. Taksim Meydant
projesine kamuoyunda yapilan muhalefet sonucunda 6nemli degisiklik-
ler yapildigy, kismen geri adimlar atldigs yolunda bilgiler var.

DT: Biz 6zetle; “imar planinin onaylanip askiya ¢iktigin, fakat mimari
projenin halen tizerinde ¢aligilmakea oldugunu duyduk. Bu bilgiyle ya-
ztyoruz ki, mimari proje boyle ihaleyle olursa bagarili olmaz. Bunu daha
dogru ve uygun bir yontemle yapmak gerekeigini, isterlerse bu yontemi
gelip anlatabilecegimizi” belirten saygili bir yaz1 yazdik.

sM: Bu yapic1 bir diyalog cagrisi; bagtan reddeden, sadece kars: ¢ikan bir
tavir yerine, dogru olanin yapilmasi icin destek de veren bir 6neri yani.
DT: Biz bunun bir benzerini vaktiyle Menderese de yazmistik. 1957 y1-
linda ben ¢ok geng yasta Mimarlar Odasi bagkantydim. Menderes imar
faaliyeti baslayinca ben Oda Bagkani olarak, Istanbul'daki tiniversitelerin,
yani Yildiz Universitesinin, Akademinin ve Teknik Universitenin hoca-
lariny, sehircileri davet ettim ve Taskiglanin 330 nolu salonunda toplan-
dik. 30 kadar katilim oldu. Ne yapalim diye tartistik ve Menderes'e bir
mekeup yazmaya karar verdik.

PROFIL A 43



Hocalarla beraber yazdigimiz mektupta; “Istanbul’un hitkiimet inisiyatifi

ile ele alinmasini ¢ok takdir ediyoruz ve biz de meslek toplulugu olarak
katkida bulunmak istiyoruz” seklinde gene cok saygili bir dille yaz1 yazdik.
Bir cevap gelmedi uzun siire. Iki li¢ ay sonra, o donem milletvekili olan
Emin Onat ile kargilagtik. Emin Onat goyle dedi; “Yahu siz Menderese
bir mektup yazmugsiniz.

Fakat diyor ki; karigmasinlar yoksa kapatirim Mimarlar Odasini!”. Aslin-
da bir anlamda gunu demek istiyor Menderes; “ben yanlig m1 yapryorum,
siz mi dogrusunu soyleyeceksiniz, ben bu memleketin bagbakaniyim ve
her isi biliyorum”. Bir yandan da ¢evresinde Emin Onat var, Sedad Hakk1
var. Demokrat Partili falan degiller, biri Akademinin, digeri Teknik Uni-
versitenin en onemli hocalari. Ancak soyle soyledikleri rivayet olunuyor;
“Sayin Bagbakan nasil akil ettiniz bunu, biz bu kadar senedir bu iste dir-
sek cuirtittitk ama bu meseleyi boyle géremedik!”. Tabi bu tiir s6zler duy-
dukga Bagbakan’in nasil davranacagini tahmin edersiniz.

sM: Yine bugiine gelirsek, ge¢miste hi¢c olmadigt kadar biyiik bir imar
faaliyeti s6z konusu Tirkiye'de. Sehirler ve yeni projeler iktidarin giin-
deminde 6nemli bir yer tutuyor. Artik bu konuya 6zel bakanlik kuruldu;
Sehircilik Bakanligi. Bu bir yandan bir sans olabilirdi ama yapilan uygula-
malar, tereddiitler yaratiyor. Ozellikle kente miidahale edilisteki tepeden
inmeci tavir veya tarihselci mimari tercihler tartigma yaratiyor.

DT: Bence eger, ideolojik amacli degilse, bu tutumlarda biiyiik bir kiileii-
rel siglik s6z konusu. Gegen giin Melih Géokgek televizyonda, Ankarada
Sihhiye'den Kizilay’a kadarki giizergah tizerinde 135 binanin cephesini
degistirip yenileyeceklerini anlatiyordu. Muvafakat etmeyenler igin de
bir iki ay icinde yasa ¢ikarilacagini ve dnlerinde engel kalmayacagini soy-
lilyordu. $imdi béyle bir mantii olan bir iktidarin mimarliga bakus aist
nasil degerlendirilebilir ki? Vatandagin oturdugu evinin cephesini 30 sene
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sonra ben degistirecegim demeye kimin hakki olabilir ki? Milletten ali-
nan oy destegi, “sen bu kiyafeti giyeceksin demeye, sen dindar olacaksin
demeye” nasil yetki verebilir ki? Osmanli veya Selcuklu deniyor. Neden
Seluklu? Osmanli bile Selcuklu’yu taklit etmemis, kendine gore yeni bir
sey yapmis. Istanbul'u alip Bizans’t goriince yaklagimini degistirmis, Ulu
Camiyi taklit etmemis. Ayasofyadan esinlenmig. Yani bambagka bir yol
izlemis. $imdiyse gelip Selguklu mimarligina 6zeniliyor. Bu nasil bir kal-
tiir anlayigidir anlamak miimkiin degil. Bu tarihselci tavirlara en ¢arpict
orneklerden biri, Atagchir'de yapilan Osmanli tarzi cami. Oradaki tavir
camiye hakarettir. O yiiksek yapilarin arasinda, caminin boyutuna, dlge-
gine, cevre iliskilerine hakarettir. Inanilir gibi degil, Selimiye ile yaristyor
ama o cevre icinde kiigtiliiyor, dnemsizlesiyor. Selimiye’nin minaresinin
yiiksekligi 70-72 metredir. Bu caminin etrafindaki apartmanlar ise 100-
130 metre yiikseklikte. Onlarin yaninda bu nasil yapilabilir? Béyle bir
seye Turkiye nasil layik olabilir? Tam cagdas diinyaya adapte olacak hale
gelmisken bu nasil yapilabilir?

Bir bagka sorun, kamu yapilarinin proje elde etme siireglerinde. Eskiden
adil stireclerle is dagitilir veya yarigma yapilirdi. Bana bir donem, zama-
nin Digsigleri Bakani Caglayangil, Tahran'da yaptiracaklari biytikelgilik
projesini yapmam icin ricada bulundu. Delhideki buytkel¢ilik yapisini
biz yapmigtik ve basarili sayildig1 icin boyle bir istek geldi. Biz cevaben,
“Delhi projesini yarigma kazanip yaptgimizi, simdi dogrudan isin bize
verilmesinin hem bizi hem bakanlig: saibe altinda birakacagini” séyle-
dik. Ancak, gidip arsay1 goriip, yarigma sartnamesi hazirlayabilecegimizi
ve bir an evvel yarigma a¢gmalarinin uygun olacagini ilettik. Biz zamanin-
da béyle davranirken, simdi iglerin nasil dagiuldig belirsiz. Kimin hangi
binay1 hangi siirecle yaptig: belli degil.

sM: Belirsiz kriterlerle dogrudan birilerine i verilmesi veya ihalede en
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diisiik teklifin kabul edilmesi gibi yontemler sorunlu yontemler. Ancak
su anda Digigleri Bakanliginin denedigi ilging bir yontem var. Yurtdisin-
daki bazi projeleri i¢in, daha 6nce nitelikli igleri ile ad1 duyulan, ne ¢ikan
isimlere bagvuruyorlar. Ben bu yontemin, ihale ydntemi veya yakin cevre-
den birilerini bulma gibi tavirlara karg1, goreceli olarak daha iyi bir yon-
tem oldugunu diistiniiyorum. Yarigma yapilmasa da, belli kriterler koyup
dogru mimar segmeye ¢alisarak nitelikli sonug elde etmeyi hedefleyen iyi
niyetli bir girigim.

DT: Bundan haberim yokeu, bence de iyi bir ydntem.

sM: Yine de, kamuyu ilgilendiren tiim projelerin yarigma yolu ile yapil-
masinin daha uygun bir yéntem oldugu goriisindeyim.

Konusacak cok sey var ve sizinle sohbete doyum olmayacak. Ancak ¢ok
zamaninizi aldim, son olarak, daha 6nce bahsettiginiz emeklilik konusu-
na ve yazdiginiz kitaba gelmek istiyorum.

DT: Emecklilik, biironun ticari faaliyetleriyle iliskimi kesmek anlaminda
bir emeklilik. Artk biiroya ortak degilim, tiim hisselerimi devrettim ve
herhangi bir maas, hisse, vergi baglantim yok. Biironun bulundugu da-
irenin yarist benim, yarisi Sami Sisa’nindir. Sami'nin varislerine dogal
olarak kira 6deniyor, ben de biiroyu kismen kullanmay1 stirdiiriiyorum,
ornegin odamu hala iggal ediyorum. Yani bu sekilde hicbir maddi iligkim
yok. Ancak gelip gidiyorum, odami muhafaza ediyorum, beni arayarak
gelen igverenlerle yeni yoneticilerin bulugmasini sagliyorum. Yani bir
nevi, giiciim yettigi kadar biiro yasgamina katkida bulunuyorum. Ben ken-
di kendime emeklilik karar1 verirken sunu diigiindiim; insan ister istemez
bir noktadan sonra fiziki olarak acze diisiiyor. Ben o noktaya gelmeden
birakmak istedim. Mesela, Sedad Beyi hautliyorum. Son zamanlarinda
ona, kendisi yapmus gibi projeler imzalatiyorlardi. 1980’lerdeydi, zaten
o yillarda da vefat etti. Ben 6yle olmayayim istiyorum. Bir baska 6rnek

20-21/ Sabiha Gékgen Hava Limani

Holzmeister'dir. 92 yaginda biiro sahibiydi. Mukbil bey, hocamiz bagi-
mizda caligtyor derdi. Evet caligiyor ama nasil calistyor? 92 yagindaki mi-
mara kim ig verir? Hitkiimet onore etmek icin bir is vermis ve o da bu isi
yapiyorum diyerek ¢alistyordu. O hale diigmeyeyim istedim.
Kitap konusuna gelince; anilarim1 yazmaya 2000 yilinda baglamistim. O
yil Amerikada Baltimore'da bir tedavi icin ti¢ ay kalmigtum. Elim ve vak-
tim bos oldugu i¢in oturdum yazmaya bagladim. 15-20 sayfa yazdiktan
sonra Turkiye’ye dondiim. Déniiste iglerin yogunlugu, Sami’nin vefatt ile
kitap isi kaldi. Bir daha ancak son iki senede ele alabildim. Kitap tiim
yasamimi anlatmaya calisan bir otobiyografi degil. Icinde daha ¢ok ya-
pilarimizin nasil gergeklestigine dair hikayeler var. Biironun hikayesi var,
juri anilari, sosyal konular, meslek hikéyeleri var, traji-komik meslek ani-
lar1 var. Yap1 Kredi Yayinlarinda bu yil sonbaharda yayinlanacak. Kitabin
sonuna Orhan Veli'den bir kii¢iik alinu koydum;

Bilmem ki nasil anlatsam,

Nasil nasd size derdimi,

Bir dert ki diisman basina,

Goniil yaras: desem degil,

Ekmek paras: desem degil,

Bir dert ki dayanilacak sey degil...
DT: Son olarak; bana ¢ok kere “genglere ne tavsiye edersiniz?” diye sorarlar.
Ben aslinda guna inanirim ve hep soylerim de; “yaglilar, nasihat etmemeli!”
Nasihat etmeyi yaglilara yasak etmeli, bu bakimdan ben nasihat etmem,
herkes kendi yolunu bulur derim. Zaten tavsiyede bulunsan da kimse din-
lemez. Ancak biri bir sorunu ile gelir ve size danisirsa tavsiyede bulunur,
nasihat edersiniz. Ama kendiliginden durup dururken, gengler ne yapmali
diye oneride bulunmak anlamsiz, ne biliyorlarsa onu yapsinlar.
sM: Ayirdiginiz zaman ve bu giizel sohbet icin ¢ok tegekkiir ederim.
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TSK Ozel Bakim Merkezi, Ankara Bilkent yolu ile .
Mehmetcik Rehabilitasyon Merkezi’ne ulagan yol arasindaki tiggen alanda konuml_and1r1lm1§
Yapi topografya ile tam bir uyum ve biitiinlesme gostererek alana yerlestirilmig '

boylece hem doganin geometrisi ile yapinin mimarisi arasinda uyum ve biitiinliik saglanmig
hem de alanin 6nemli bir kismi agik alan olarak degerlendirilmig
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Konum: TSK Ozel Bakim Merkezi, Bilkent yolu ile Mehmetgik Reha-
bilitasyon Merkezi'ne ulagan yol arasindaki tiggen alanda yer almaktadir.
Ana ulagim, arazinin batsindan gegen Beytepe Koyii yolundan saglan-
maktadir. Alan ile dogudaki yol arasinda ODTU Ormanr’nin bir parcast
yer almakeadur.

Alan kuzey giiney dogrultusunda uzanan bir tepeyle bicimlenmektedir.
Tepenin batidaki yola gore 14 metre yiikselen sirt1 ayni zamanda miilki-
yet sinirini da olugturmakeadir. Tepe glineyde alanin dogusuna yaklas-
makta ve genis bir diizlik olugturmaktadir.

Program: Yap1 250 kisilik kapasiteye sahiptir. 200 adet tek kisilik stan-
dart oda, 20 adet ~cift kisinin de kalabilecegi- suit oda yer almakta, ayrica
yataga bagimli yaglilarin bakiminin yapilacagi 20 kisi kapasiteli 6zel ba-
kim tinitesi bulunmaktadir.
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3.Cok amagli salon ——
4.Kat Holii

5 Bekleme Alani B-B KESITI

6.Hemsire Odasi

Yaslilarin yakinlarinin kalabilecegi 20 odals, 40 kisi kapasiteli misafirhane ve 20 yatak kapasite-
li personel ikamet iinitesi, programin diger 6nemli boliimleridir. Ozel bakim iinitesi ile iligkili
muayene ve tibbi miidahalelerin yapilacagi revir de yapi icinde yer almaktadur.

350 kisinin birlikte yemek yiyebilecegi, béliniir nitelikte yemek salonlari, kafeterya, pastane,
250 kisilik cok amagli salon, TV izleme salonlari, oyun salonlary, sergi salonu, el sanatlart atsl-
yeleri, kiitiiphane ibadethane, kantin, PTT, bankalar, diikkanlar, fitness salonu, sauna ve kapali
yiizme havuzu yaglilarin kullanimi i¢in olugturulan ortak alanlaridir. A¢ik amfi, dolagim alan-
lar1 ve hobi bahgeleri de agik alan programini olugturmaktadur.

Yapu igletmesini yiiriitecek idare iinitesi diginda, mutfak, camagirhane, teknik servisler, kapali
garaj ve acik otopark programin servis mekanlarini olugturmakeadir.

Tasarim Yaklagimi/ Coziimler: Arazi morfografyasi tasarimizin bicimlenmesindeki énemli
etkenlerden biri oldu. Yap:1 topografya ile tam bir uyum ve biitiinlesme gostererek alana yer-
legtirildi. Boylece hem doganin geometrisi ile yapinin mimarisi arasinda uyum ve biitiinlik
saglandi, hem de alanin 6nemli bir kismi agik alan olarak degerlendirildi.
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11 Esas Girg
12 Gok Amach Sakn

14 Restaurant

s / ZEMIN KAT PLANI

o 9
TIP KAT PLAN

Yaslt insanlarin bakimint iistlenecek bir programa sahip olan Ozel Bakim

Merkezi, yapinin letisim mekani’ olmasi gerekliligi tizerine kurgulandi. Gi-

rig diizlemi tiim iletisimin orgiitlendigi bir % sokak’ olarak tasarlandi. Ortak

hayata ait tiim programlar bu sokak ile iliskili olarak yer ald1. Arazi kotlari da

degerlendirilerek sokak diizleminin bir kot alt1 ve tstii de ortak hayata terk

edildi. Sokak ¢eperlerindeki mekansal diizenlemede esneklik arandi. Prog-

ramlarin degisebilmesine olanak verecek bir i¢ planlamaya gidildi.

Yatak Unitelerinde de ‘iletisim’ ilkesi korundu. Mekanlarin tasariminda

yaglilarin yalnizlagmalarini 6nleyecek bulusma mekanlar tasarlandi. Ancak

yatak tinitelerinde yaglinin ‘i¢c mekaninin’ olugturulmasina da azami 6nem |

gosterildi. Bu amagla yapi bir hastane gibi degil, uzun siireli kalinan 6zel bir ‘

ikamet mekani olarak ele alind1. |

Dis mekan kullanimi ve bunun tegvik edilmesi tasarimin diger 6nemli he- |

deflerinden biri oldu. Bu amagla egim degerlendirilerek zeminle iligkili ti¢

adet kat olugturuldu. Restoran, kafe, oturma salonu gibi hacimlerin 6niinde, ‘

sacakla korunmus, teraslar tasarlandi. Bu teraslarin ayrica bahge ile iligkileri

kuruldu. Yatak katlarinda her odaya ve oturma hollerine balkon onerilerek, \
|

manzaraya aglhm saglandl.
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n kaldlgl ozel bakim Unitesi ile ayni katta olmasina da*
“(alt zemin) katta yer ala

olugturuldu.
Yéﬁl_vc,misaﬁrhanc birimleri ana kiitle ile biitiinlesik, ayririsleyen tiniteler ol
landi. Misafirhanenin tasaercnttcn kolay ulagilabilirlik hede

Yap kiitlesi topografyayi izleyen yay seklinde yalin ancak dinamik bir kurguya sahiptir. Algak katl:
formuyla doga ile biitiinlesme potansiyeline sahiptir.

Yapinin tasariminda yangin giivenligi azami olarak saglandi. Kacis zonlar1 olusturuldu ve mevcut
normlara uyuldu.

Striikeiir: Yap1 genelde 6.4x9 m. Aks araliklarina sahip betonarme karkas olarak tasarlandi. Doge-
meler asmolen olarak bicimlendirildi. Giris mekanindaki genis aciklikli alan ise celik olarak dne-
rildi. Boylece hem esnek bir mekan kurgusu elde edildi, hem de hafif bir stritktiir elde edildi. Yatak
bloklarinda ortada deprem perdelerini iceren ¢ekirdekler olugturuldu. Yaps striiktiiriiniin bicimlen-
dirilmesinde diizgiin geometriye sahip, ekonomik bir sistem olugturulmast hedeflendi.

Makina/ Elektrik Tesisat1: Yatak tiniteleri ve biiro hacimleri fan-coil sistemi ile 1sitilip sogutuldu.
Ortak hacimlerde ise kanalli klima sistemi 6nerildi. Gereken mekanlara primer hava verilerek, ek-
zost emme sagland. Yatak katlarinda ve biiro hacimlerinde kanallar asma tavan altindan gegirildi.
I¢ sokak iizerinde ise dairesel kesitli kanallarin agikta birakilmast 6nerildi.

Fizik Tedavi ve Spor\Mcrkcu, programin yorus

Trafo, OG hiicreleri, ana pano ve jeneratér bodrumda, garaj ile dogrudan ulagilabilir konumda yer
aldi. Aydinlatmada ev atmosferi saglanmaya caligildi ve armatiir se¢imi buna gore bigimlendirildi.

Peyzaj: Arazinin dogal niteliklerinin korunmasina ézel 6nem verildi. Bu amagla dogudaki sirtta
ODTU Ormanr'nin bitki dokusu siirdiiriildii; batida ise mevcut agik mekan karakteri korundu.
Mevcut agaclarin kesilmemesine 6zen gosterildi, batidaki gezi dolagim alani su 6gesi ile zenginlesti-
rilmesi yani sira, bosluk olarak ele alinarak ufkunun zenginligi stirdiirtildi.

TSK Ozel Bakim Merkezi

Mimari: Hasan Ozbay, Tamer Basbug, Baran Idil,
Asli Ozbay

Yardimci Mimar: Tiilay Ozgelik

Statik: Atilla Eser

Makine Tesisat1: Bahri Tiirkmen

Elektrik Tesisat1: Ali Guindiiz

Peyzaj: Serpil Oztekin

Altyapi: Barbaros Bigakei

Dekorasyon: Semin Akkurt / TUMAS A.S
Isveren: TSK, Elele Vakfi

Mesleki Kontrol: Hasan Ozbay

Yapimar: Oztag Ingaat A.$

Proje Miidiirii: Aydin Celikcan

Santiye Sefi: Olga¢ Odabag

Proje ve Ingaat Kontrol Miisavirligi: TUMAS A.$
Fotograflar: Melih Ugar

Proje Tarihi: 2006

Yapim Tarihi: 2006-2008

Toplam Yap1 Alani: 33.000 m*

YENI A 51



GELENEKSEL VE MODERN AYNI MEKANDA

TRABZON ESKI TEKEL BINALARININ DONUSUMU
VE BELEDIYE HIZMET BINASI

2006 yilinda Trabzon Belediyesi uzun zamandir bog kalan

Eski Tekel Binalarinin islevlendirilerek kente kazandirilimasi ve Belediye Hizmet Binasinin
projelerinin elde edilmesi amaciyla

Ulusal Mimari Proje Yarigmasi agmigtt

2010 yilinda hizmete agilan bu yapilarin olusturdugu dig mekanin bir ¢eperini de

tarihi surlar olugturmaktadir
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2006 senesinde Trabzon Belediyesi, uzun yillar bog kalan Eski Tekel Binast’nin yeniden iglev-
lendirilerek kentsel yasamin bir pargasi haline getirmek amaciyla ulusal mimari proje yarigmast
dizenlemistir. Kent merkezinde konumlanan yapilar 1950’li ve 19601 yillarda iki farkl: za-
man diliminde inga edilen 1990’11 yillara kadar hizmet veren tiitiin igleme yapilaridir. 1990’lu
yillardan sonra yapilar yavag yavag kullanim dis1 kalmaya baglamigtir. 2006 senesinde Trabzon
Belediyesi bu yapilar ile ilgili halk arasinda bir anket yaptirmis ve yapilarin giinimiizde hangi
amag ile kullanilmalarini talep ettiklerini sormugtur. Anket sonucunda halkin biiyiik bélimi
yap1 grubunun bir bolimiiniin belediye hizmet binasi bir béliimiiniin ise aligveris merkezi ola-
rak degerlendirilmesini istediklerini bildirmistir. Bu duruma istinaden 2006'da Trabzon Be-
lediyesi tarafindan diizenlenen ulusal mimari proje yarismasina 16 teslim gergeklestirilmistir.
Birinciligi Ozan Oztepc, Derya Ekim Oztepe, Ali Caligkan, Ali Eray Emre Apak’tan olugan
ekip kazanmigtir. 2007 yilinda birinci secilen projenin 2 faz olarak (Belediye Hizmet Binasi-
Aligveris Merkezi) uygulama projelerinin hazirlanmasina karar verilmistir. 2008 de ingaat1 bag-
lanan her iki yap1 2010 sonlarinda hizmete girmistir.
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Trabzon Belediyesi Hizmet Binasi

Tarihi Surlarin yaninda planlanan binanin kiitlesel olusumu Surlarin gabarisi 6nemsenerek
anlagilir bir ytikseklikte tasarlanmigtir. Tarihi Sur kapisindan geciste Meclis Salonu seffaf ve
dikkat ¢ekici kiitlesel varligr ile geleni kargilar. Ayn1 aks tizerinde genis bir sagak yapiy icine
alir ve ince ¢elik kolonlariyla zarif bir durus sergiler. “L” formunda planlanan yapinin diger
kolu surlara yiiziinii doner ve yapinin seffaf camlar1 giiniin ilerleyen vakitlerinde yine surlart
yansitacaktir. Giydirme cephenin kaplama malzemesi de Sur duvarlarinin tonlarini barindir-
maktadir.

Yapinin ana girisine sur tarafindan Meclis Salonu’nun altindan gegilerek ulagilir. Cok Amagh
Salon’a Ana girisi de goren bir i¢ avludan ulagilmaktadir. Ayni avludan Aligveris Merkezi'ne de
gecis vardur. Bir tist kottan (+4.00) Belediye Hizmet Binasi ve Aligveris merkezi girisi kargilikls
konumlandirilmigtir. Bagkanlik girisi ise Ana cadde aksinda planlanmigtir. Sagak vurgusu ile
Bagkanlik girisi 6ne ¢ikartilirken konumu Trabzonun niteliksiz yapilasmasina bakmaktadir.
Karadeniz ve Boztepe’nin en giizel manzaralari ise ¢aliganlara kalmigtur.

Yapinin genel tasariminda fonksiyon ve rasyonalite 6n planda tutulmustur. Yapida farkli fonk-
siyonlar mekansal ve kiitlesel olarak birbirlerinden ayristirilmistir. Yapinin ofis mekanlarinda

gelecekte dogabilecek farkli ihtiyaglar baglaminda serbest planimetrik kurgu 6nerilmistir;
midiir ve sefler icin cepheye dayali konumda yar1 kapali odalar - ¢aliganlar icin agik ofis siste-
mine uygun ¢aligma gruplari.

Meclis Salonu,“Katilimer demokratik anlayig” felsefesinin “form”a aktarilmasi sorunsali tize-
rinde yogunlagilmig, bu baglamda ortaya ¢ikartilan distinceler tasarima aktarilmaya galigilmus-
ur. Kent parlamentosu niteligindeki meclis salonu bir “hacimsel gosterge” olarak yorumlan-
mig ve Kahramanmarag Caddesi'nden halkin da gorsel iliski kurabilecegi bir kotta konumlan-
dinlmigtir. “Gésteren”; genel hacimsel biitiinden kendini farklilagtiran meclis salonu kiitlesi-
dir.. “Gosterilen” ise yapinin sahibi olan, Trabzon halkidir. Bagkanlik, ana kiitleden kismen
ayristirilmig ve bu mekana farkli yaya ve ara¢ ulagimi dnerilmistir. Bagkanlik ve Meclis Salonu
ayni katta ¢oziilmustiir. Ofis yerlesimindeki temel prensip, serbest planimetri dahilinde halk
ile calisanlar arasinda yari gecirgen bir alan olugturma olarak benimsenmigtir. Ofis mekaninda
calisan miidiirler ve gefler icin yar1 acik mekanlar diizenlenmigtir. Bu mekanlar ile halkin bu-
lundugu sirkiilasyon alanlari arasinda ise diger personel agik ofis mantiginda yerlegtirilmistir.
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Yarigma Ekibi  : Ozan Oztepe,

Derya Ekim Oztepe,
Ali Caligkan, Ali Eray,
Emre Apak
Uygulama Projesi : MTF Proje Mimarlik
Statik : Feyzi Marzioglu
Mekanik : Akim Miihendislik
Elektrik : Esan Miihendislik
Isveren : Trabzon Belediyesi
Yiiklenici : Varyap
in§aat Alani
Belediye :25000 m?
AVM : 55000 m?

Proje Siiresi, Baglangic ve Bitis Yili: 2006-2008
Ingaat Siiresi Baglangig ve Bitis Yili: 2008-2010

Atapark Alisveris Merkezi

Eski Tekel Binast yaklagik 50 yillik mevcudiyeti ile kentsel hafizada yer edinmis durumdadr.
Guiniimiizde yerel halkin sadece gorsel olarak iliski halinde bulundugu yapiy: gelecekte kullani-
labilir bir duruma getirmek tasarimin ana prensibi olarak benimsenmistir. Betonarme yapilarin
saglikli kullanim 6miirlerinin ortalama 40 yil oldugu varsayildiginda Tekel yap1 kompleksinin
halihazir striiktiirel durumu ile yakin gelecekeeki kullanimi 6nemli bir soru isareti olusturmak-
tadir. Yapinin kent bellegindeki yeri ile mevcut halinin kullanigsizlig: tasarimn filizlendigi du-
alizm olarak ele alinmigtir.

Kisith arazi imkanlarindan dolay: tek merkezli bir geligim gosteren Trabzon Kenti'nde ana
merkez tizerindeki baskiy1 hafifletmek amaciyla potansiyel ikinci merkez olarak ele alinan ara-
zide Eski Tekel Binasr'nin Aligveris Merkezi olarak yeni tasarlanacak olan yapinin da Belediye
Hizmet Binasi olarak iglevlendirilmesi diigtiniilmusgtiir. Eski Tekel Binasi Kent ol¢eginde ken-
disini gosteren bir yap1 olmasiyla birlikte diga kapali bir cephe diizenine sahiptir. Bu dogrultu-
da iglevi geregi Aligveris Merkezi ige doniik planlamasi ile daha kullanigli bir ¢oziim getirecek-
tir. Bununla birlikte Kente Tarihi surlarin yaninda Eski bina ile yarisacak AVM kullanimina
karsilik gelen yeni bir kiitlesel yiik getirmektense Trabzon’u temsil edecek ve kente yeni bir
dinamik getirecek Belediye Binasi'nin diigtiniilmesi daha dogru bulunmugtur.

Varlibag Atapark Aligveris ve Yasam Merkezi kentsel konumu ve mekénsal iligkileri baglaminda
iki onemli kentsel aks arasinda bulunmast ile birlikte bir kesisim alani, gegis alani ve toplanma
alani niteliginde bir Kamusal Alani tanimlar. Zagnos vadisi kentsel doniigiim projesi, Beledi-
ye Hizmet Binasi projesi, Senol Giines caddesi yayalagtirma projesi ve Atapark ile birlikte ele
alinan Aligveris Merkezi kentlinin bir araya geldigi bir ortak alana hizmet etmektedir. Mekan
kullaniminin deneyim ile yakin iligkisi baglaminda eski Tekel Binas’nin canlandirilmasi ta-
lebinin i¢ — dis iligkisinin kuvvetlendirilmesi yoluyla saglanabilecegi 6ngériilmiistiir. Insanin
mekan ile yakin ¢evresi iligkisinde kullanicilara alternatifler sunmak ve onlar1 6zgiir birakmak
amaciyla mevcut hali digartya kapali bir kutu olarak hissedilen yapiya farkli kotlardan farkls
giris ve ¢ikiglar onerilmigtir. Kent belleginde 6nemli bir yer tutan Cumhuriyet Dénemi Ulusal
Mimari 6rnegi olan Tekel Binas'nin Aligveris Merkezi olarak islevlendirilerek yeniden yagatil-
mast amaglanmigtir. Yeni bir iglev kazanan yapi sayesinde Trabzon'da yeni bir yagam alani yara-
tilir ve Trabzon renklenir. Bu fikirden yola ¢ikilarak giin 113inda cephenin 6zgiin konumuna
sadik kalinmasiyla birlikte giin batimina dogru opak kutulara yerlestirilen led aydinlatmalar
ile farkli renk yansimalari yaraulir. Degisken cephe kabugu sayesinde kentli ile yeni ve dinamik
bir iligki kuran mimari kentsel bir imge niteligi kazanir. Varlibag Atapark kentin mevcudiyeti-
ne enerji katan bir olugum olarak da tanimlanabilir.
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VOZ do MAR

“DENIZIN SESI”

Ceviri: Dr. Mimar Murat S6nmez
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“Eski Yunan mitolojisinden bu yana diinyanin ucu

Akdeniz’in bittigi” nokta biciminde anilmigtir. Giin dogumu deniz yiizeyine temas ederken

giiclii bir ses olusturdugu rivayet edilir...

Yiiz yillar boyunca tekrarlanan Atlantik Okyanusunun kayaliklar tizerinde etkisi

uslu topraklar ile aksi okyanus arasindaki etkileyici catigmay: resmediyor...

Tasarimin toprak ve engin 1ss1z deniz arasinda ruhani bir iligkinin kurulmasini sagliyor...

4300!
_—
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1800
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Pedro Ressano Garcia

“Voz do Mar” Allgarve, Portekizde Sagres burnunda inga edilmis bir tasarimdir. Voz do
Mar harfi harfine “Denizin Sesi” anlamina gelir, ancak deniz konugamadigindan bu aslinda
imkansiz bir durumdur. Tasarimin ismi bolgenin bir anlaticst olan sesi ¢agrigstirmayr amaglar.
Sagres Burnu Avrupanin en uzak ucunda, en giiney-batida yer alan biiyiik bir kayaliktr. Cok
etkileyici bir manzaraya sahip bu alan, birden bire Atlantik Okyanusu ile son bulur.

Bu proje, mimar Pancho Guedes (1925 dogumlu) ve benim isbirligimde tasarlandi. Guedes,
X Ekibi’nin bir tiyesi olan tek Portekizli mimardir ve 20. ytizyilin bagimsiz, eklektik ve hayal-
perest kisilerinden biri olarak gosterilir. Tasarim ekibi Portekiz Turizm Bakanlig: tarafindan
gergeklestirilen kiiltiirel bir programin bir pargasi olarak resmi bir kurum tarafindan olugturul-
Tasarim Ekibi: mustur. Hitkiimetin giiglii destegi olmadan, bu tasarim asla inga edilemezdj, zira Sagres Burnu

Pedro Ressano Garcia ve Pancho Guedes en yiiksek ¢evresel ve kiiltiirel kisitlamalarin oldugu ¢ok hassas bir bolgedir.

Destekleyen Kurumlar:
Portekiz Turizm Bakanlig1 Burada kiiltiirel 5nemini ve bunun sembolik anlamini sorgularken yer deneyimini pekistirmek

(Bakanligin destekledigi Allgarve programi baglaminda), - jsterim. Guedes sessiz duvarlar arasinda gezilecek daire geklinde bir labirent inga eder. Ziyaret-
Allgarve Belediyesi ve Kiltiir Bakanligt

¢i, merkezdeki odanin mek4nini dolduran yogun yankinin dalgalarin hareketini hissettirdigi
Baglangig: Ocak 2010

i¢ gembere ulagmadan 6nce etrafi gezer. Alandaki oyuk/bosluk 100 metre agagidaki okyanusa
Bitig: Temmuz 2010 baglanan dogal bir jeolojik kiriktir. Bu bogluk dalgalarin sesi duyulabildiginden ve bu, deniz-
Toplam Bina Alani: 330 m” den bir ¢agr1 olarak algilanabildiginden dalgalarin hissedilebilmesine olanak taniyor.
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Labirentin formu bu yerin sembolik yonlerini ¢agristiriyor. Eski Yu-
nan mitolojisinden bu yana diinyanin ucu, Akdeniz bittigi nokta bi-
¢iminde anilmigtir. Giin dogumu deniz ylizeyine temas ederken giicli
bir ses olugturdugu rivayet edilir. José Luis Borges tarafindan tanimla-
nan labirent zaman ve mekan algimiz1 hige sayan giiclii bir deneyimin
ac1ga cikarilmast dogrultusunda bir konudur.

Labirenti daha iyi anlayabilmek i¢in, Pancho’nun ¢ocukluguna inmek
gerekir. Bugtin kendisini kii¢tik bir ¢ocuk gibi gormek miimkiin de-
gil, ancak zihninde hala kendini bazi hikayeler uydururken bahgede
kalemlerle oynayan bir ¢ocuk gibi hissediyor. Pancho’yu kendi koge-
sinde, ¢ilgin, anlatic1 bir ¢izen, bu burnun biyiisiinii kesfetmeye is-
tekli kiigiik bir gocuk olarak hayal etme egzersizi tasarim konusunda
daha fazla bilgi saglayabilir. 1500’lerde Portekiz kesiflerinin baglangici
olarak bilinen efsanevi Sagres Okulu burada kurulmustur, ancak ¢ok
esrarengizdir ki bu okuldan higbir ize rastlanmamugtir.

Geleneksel mit ile kendi yagam1 arasinda bir gegis kurarken, tasarim
nostaljik bir yaklagim benimsemez. Daha ziyade bu tasarim gelecege
acilan pencereyi tiim anlamlar ile agiklarken, bu konumun deneyimi-
ni artirarak, bu yeri onurlandirmayr amaglar. Caligmasinda bagka bir
olaylar dizisi hakkinda yorum yaparken genellikle goriinenin tesine
gecen, Guedes'in yeni hipotezler getirmeye ¢alistigi normal algiy1 asan
bir yon vardir. Temay1 bagimsiz ve yogun bir agidan kucaklarken, ziya-
ret¢i kendi hayallerini paylasmaya davet edilir.




Labirentin i¢ ¢emberine ulagirken, goriinen, duyulan, solunan ve do-
kunulan deneyimi birlegtirmek miimkiin hale gelir. Ruhun gii¢lii bir
sarsint1 hissetmesine yol agan birkag duyguyu bir araya getiren fiziksel
bir deneyimdir.

Cografi olarak késede konumlanmig Sagres Burnu tasariminda ka-
ranlik ve vahsi okyanus yiizeyi bolgenin en giizel topraklariyla bulu-
sur. Yiiz yillar boyunca tekrarlanan Atlantik Okyanusunun kayaliklar
tizerinde etkisi uslu topraklar ile aksi okyanus arasindaki etkileyici ¢a-
tigmay1 resmeder. Bu durumda, tasarimin toprak ve engin 1ssiz deniz
arasinda ruhani bir iligkinin kurulmasini saglar. Bu ruhani heyecan
engin deniz manzarasi ve labirentin planinin ile pekigir. Duyularimiz
bos ve igsel 6ztimiizle yiizlestiginde hem fiziksel hem de ruhsal dene-
yimin etkisi bir araya gelir.

‘Voz do Mar’ baglig1 bir metafor igerir ve ayn1 anda bir benzerlik ba-
rindirir. Sesi olmayan deniz igin bir metafor olugturan insani beceri
dalgalarin hareketiyle olusan sesi ‘voz’ olarak kabul etmistir.

Dalgalarin ritmik sesi ve konugabilme yetenegi arasindaki bu analoji
denizin neden oldugu bir 6ykiiniin varligini akla getiriyor. Bu, ayn
zamanda, bir hikayeyi ifsa eden bir insanin konugsmasindaki imaya
benzer, topraktan gelen bir davet/seslenisin olarak da anlagilabilir.

Sagres’teki tasarim belli bir disiplinin olagan bir siniflamasinin so-
nucu degildir. Mimari bir bina m1, bélgedeki bir peyzaj miidahalesi
mi, yoksa bir sanat eseri mi? Biri ya da digeri seklinde siniflandirmak
zordur, ancak oyugun merkez alindig1 dért halka vardir, birinci halka
en digta yer alir ve birbirinden farkli uzun kavisli koridorlar bulunur,
yitksekligi zeminde yer alan kayalara gore ayarlanmugtir, temeller pey-
zaja ait gibi durur ve peyzajla birlesir. Duvarlar asgama agama biiyiir,
her bir halkada daha fazla sikilagir, merkeze daha ¢ok yakinlagir. I¢ hal-
ka bir yanki odas1 gérevi goriir. Giizergih tizerinde nihai varig noktasi
olan merkeze ulagmak i¢in ¢esitli yollar yer alir, Pancho Guedes bunu
s0yle agiklar “Labirentin kendisi yasama benzer, insan belli bir siireli-
gine kaybolabilir, ancak en nihayetinde hep oraya varir”

Dairesel duvarlar beton ve tizerindeki kalip kaplamast ile lokal kaya-
lar ile ayn1 dokuyu olusturmaya ¢aligan harici temel lentolar tizerinde
yiikselir. Duvarlar arasindaki yollar diizgiin olmayan, ancak titregime
ve kayanin cetin ylizeyine dnem veren bir yiiriiylis giizergahi olugtu-
ran gegirgen bir doga saglar. Igeri giden gizli bir yol olarak giris, gii-
zergaha aksi yonde glineye bakar. Ziyaretgi, labirentin koridorlarinda
ilerlerken, tiim yonlerde yayilan okyanusun yiizeyine bakar. Bu, bina-
nin sagladigi son deneyim degildir, uzaktan bakugimizda, tasarim son
derece yalin ancak kargilagilmasi zor bir mimari imgeyi sunar. Kimileri
icin Neolitik bir esere benzer, kimileri i¢in ise bir sonraki yiizyil icin

yapilmus gelecekgi bir tasarim olarak anlagilabilir.

Akintilarin olugturdugu ritmik ses, yiikselen duvarlarla birlikte bol-
genin kesfine dogru bir yol gizer. Akustik yankilarin yogunlugu ke-
limenin tam anlamiyla denizin ayaklar altinda hissedildigi bir duygu
sunar. Voz do Mar bélgenin deneyimini gelistirir ve gizli kalmig bir
yonii 6ver. Guedes'e gore bu algt tapinagin miidahale alanindan dolay:
neredeyse kutsal olan ruhsal bir bilegene sahiptir. Insanin ilham bul-
mak i¢in zamanin igerisinde gezinirken yagami 6vdigii, mucize olarak
anlagilan bir tapinak.
YENI A 61



VOZ do MAR
SOUND OF THE SEA

“Voz do Mar” is an intervention constructed at cape of Sagres in Algarve,
Portugal. Voz do Mar literally means Voice of the Sea, which is an impossibility,
since the sea does not speak. The name of the intervention intends to evoke the
voice that holds a narrative of the site. The Cape of Sagres is a large rock located
on the most southern/western place, the very end of Europe. It is a very dramatic
landscape where the land ends abruptly carved by the Atlantic Ocean.

The project is designed by the architect Pancho Guedes (born 1925) in
collaboration with myself. Guedes is the only Portuguese architect who
was part of Team X, and has been pointed out as independent, eclectic
and visionary personality of the 20th century. The commission is launched
by a governmental institution as part of a cultural program conduct by
the Tourism of Portugal. Without the government powerful support this
intervention could never be built, since the Cape of Sagres is a very sensitive
site holding the highest level of environmental and cultural constrains.

The author wishes here to reinforce the experience of place while questioning
the cultural significance and its symbolic meaning. Guedes designs a
labyrinth, a circular labyrinth to be wondered between silent walls. The
visitor walks around before reaching the inner circle, where the feeling of
the waves’ movement fill the space of the central chamber creating an intense
resonance. The hole in the land is a natural geological fault that connects
with the ocean located over 100 meters below. The gap allows the feeling of
the waves as it is possible to hear their sound, and can be perceived as a call
from the sea.

The shape of the labyrinth evokes symbolic aspects of this place. It has been
referred since ancient times of Hellenic mythology, as the end of the world,
the point where the Mediterranean ends. It was said that the sunset produced
a powerful sound when touching the surface of the sea. The labyrinth
described by José Luis Borges is the topic for the revelation of a powerful
experience that challenges our perception of time and space.

To better understand the labyrinth one must visit Pancho’s childhood. It is
not possible to see him as a little boy today, however in his mind he still
feels in kindergarten playing with pencils while inventing some stories. The
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exercise to imagine him as a little boy in his corner, drawing a narrative,
delirious to discover the fascination of the cape, may conduct to a deeper
knowledge of the intervention. Delighted with the mystery of the

that the mythical School of Sagres, known as the start up for the Portuguese
discoveries in the 1500s, was located here, however no trace of such school
was ever found, which is a mysterious situation.

While making the crossing between the national myth and his own living, he
does not privilege a nostalgic approach. Instead the project searches to honor
the place, enhancing the experience of the site while maximizing a window
into the future. In his work there is usually a dimension that goes beyond
the obvious, that transcends the normal perception, through which Guedes
seeks to deepen and raise new hypotheses, while speculating about another
order of things. Embracing the theme from an independent and intense way,
the visitor is invited to share his vision. When reaching the inner circle of
the labyrinth it becomes possible to merge the visible, audible, inhaled and
tactile experience. It is a physical experience, incorporating several sensations,
that encourage the spirit to feel a powerful hit.

Contemplating the promontory of Sagres, situated geographically in the
corner where the territory of the pleasant land meets the surface of the
ocean, dark and wild. The impact of the Atlantic Ocean repeated over
the centuries, on the rock, illustrates the expressive conflict between the
good land and the evil ocean. It is from the intimacy found here that the
intervention establishes a spiritual relationship with the territory facing the
immense desert sea. The spiritual thrill is given by looking at the endless sea,
and enhanced by the layout of the labyrinth. The influence of both physical
and spiritual experience come together when confronting our senses with the
void, and the inner self.

The title “Voz do Mar “contains a metaphor and holds, simultancously one
analogy. The designation of the sound produced by the movement of the
waves as “voz” assumes a humane capability which provides a metaphor since
the sea that does not have a voice.

The analogy between the rhythmic sound of the waves and the capability to
speak, suggest a possibility of a narrative produced by the sea. It can also be
understood that the call coming from the inside of the earth, is similar to the
human speech, like a whisper that reveals a story.

The intervention at Sagres does not follow a regular category of a particular
discipline. Is it an architectural building, a landscape intervention on the
territory or an art piece in land art format? It is hard to classify as one or the
other, however it has four rings centered from the cavity, the first ring on the
outside, contains long curved corridors of variable and adjusted height to the
existing rocks on the ground, the foundations seem to belong and merge with
the landscape. The walls gradually rise, in each ring, more tight and close to
the center. The inner circle acts as a resonance chamber. In its course there
are several ways to get to the center which is the final destination because as
Pancho Guedes explains, “The labyrinth is like life itself, one can be lost for
some time, but always end up getting there”.

The circular walls rest over exterior foundations lintels that try to reproduce
the same texture and color of local stone with concrete and shuttering
plasticity. The paths between walls keep a permeable nature which creates
a pavement that is not smooth but values the vibration and difficult surface
of the rock. The entrance faces south, in the opposite side of the route, it
is a hidden way in. When coming out from the corridors of the labyrinth
the visitor stares at the surface of the ocean spread in all directions. This is
not the last experience provided by the building, when we look from far, the
intervention presents the image of an architecture that is elementary and yet
difficult to date. For some, it seems a Neolithic monument, for others it can
also be understood as a futuristic design made for the next century.

The presence of the rhythmical sound produced by the tides, together
with walls that rise height, draw a route to the discovery of the site. The
intensity of acoustic reverberations offer the sensation where the sea is felt
under the feet in a literal sense. Voz do Mar improves the experience of the
site and celebrates a dimension that is hidden. For Guedes this perception
has a spiritual component , almost sacred due to the intervention area of
the temple. A sanctuary that celebrates life as one wanders in time to have
revelations, understood as miracles.
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KIZILAY SOSYAL VE RANT TESISLERI
KIM KORKAR BOSLUKTAN...

...Binanin buyiiklagu ¢cevresinden oylesine farklidir ki aslinda bir tilke baskentine ait bina 6l¢eginin
ne olmasi gerektigini bir seferde ve kuskuya yer vermeyecek bir netlikte size anlatr

Bunun 6nemi gokdelen olmayan bir yapiyla 6zgiin bir kentsel buyiikligiin

nasil elde edildiginde/anlatilabildiginde diigiimlenir...

Murat S6nmez* Genelde her seyi en optimumda kullanmaya yonelik kiiltiirel bir egilimimizin oldugu soyle-
nebilir. Son yillarda moda haline gelen balkon kapatmalar1 da “ziyan etmeme” gelenegimizin
en iyi ornekleridir. Elde olani ne pahasina olursa olsun sonuna kadar kullanma aligkanliginin
kentlerimiz ve mimarligimiz Gizerine yansimalar1 gézden gegirildiginde, bosluk kavramina yo-
nelik ifadelerin eksik kaldig1, boslugun kamusal ve mekansal igerigine yonelik degerlerimizin
neredeyse olmadigi goriilebilir.

Aslinda kent ve bosluk iligskisini meydanlarin eksikligi olarak tartigmak ¢ok bildik bir tar-
tismanin tekraridir. Kentlerimizde meydanlarin olmadigi malum. Avrupa kentleri ile temel
farkliligimizi olugturan bu eksiklik aslinda inanig farkliliginin kaynaklik ettigi bir alani isaret
ediyor. Binanin biytikligiini, imgesel glictinii gostermek, buradan da dine yonelik ¢ikarimlar
yaptirma ¢abasi, meydani/boglugu dini yapinin hemen 6niinde konumlandirilmasini ve boyle-
ce binay1 daha fazla algilamanin 6niinii agmaya yonelik bir tavrin sonucu oldugu soylenebilir.
Opysa bizim kiltiirimiizde herhangi bir nedenle bir gosterge olarak mimarligin kullanilmas:
veya yapilarin kamu tarafindan algilanmasina yonelik kentsel bir yaklagim s6z konusu degildir.
Kentlinin bir bulugma noktas: olarak kullanilan miitevazi cami avlular1 bogluga yonelik iki

kiiltiir, kent ve mimarlik bakiglar: arasindaki temel ayrimi tanimlar.

Hal béyle olunca, ge¢miste, mimarlik ve kent anlayisimizin temelleri boglugun mekansal bir
yararlilik olugturabilecegi, binaya veya kente nitelik katabilecegi yoniinde disiincelerle gekil-
lenmemigtir. Bugiin ise mimari degerlerini metrekare cinsinden hesaplayan yaklagimlarin et-
kisinde boglugun mimarlik kiltiirimiizde halen bir yeri olmadig: soylenebilir. Bunun anlami
boslugun/bosluklarin kentlerimizde bulusma, toplanma gibi kamusalliga katk: yapan alanlar
veya mimarlikta mekansal bir deger olarak 6neminin goz ard: edildigidir. Bu durumda tasa-
rim1 boglugun niteligi tizerine kuran her tasarimin tartigmalt hale geliyor, yogun elestirilere
maruz kaliyor. Bu agilimlarin baglaminda Nesrin ve Affan Yatman ile Vedat Isbilir'e ait Ankara
Kizilay binasi bizleri 31 yil 6ncesinden bogluk-bina-kent-mimarlik ekseninde ¢ok 6nemli tar-
tismalarla bag baga birakmugtir. Bu yazi, gectigimiz giinlerde bir aligveris merkezi olarak agilmug
ve mimari tavri nedeniyle bircok elestiriye maruz kalmis Kizilay Binasina ait, mimari nitelikle-

* Dr. Mimar

ri baglamla etkilesimleri cergevesinde tartigmak i¢indir.
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Binayi ilk gordiigiimde tniversite 1. sinif 6grencisiydim. Kizilay binasi bana Gylesine farkls
gelmisti ki etrafimdakilere heyecanla, kulaktan dolma bilgilerimle binay1 anlatmigtim. Sanki
bina benimdi; o an arkadaglari arasinda en moda spor ayakkabiya, en giizel saate, en marka
tigorte sahip birinin duydugu o magrur duyguyu hissetmistim. Diger binalarin yaninda dyle-
sine biiyiik, ylesine ¢ekiciydi ve farkliydi ki neden binay1 bu kadar sevdigimi sonrasinda da
hep digiindiim. Benimkisine ilk goriiste agk demek miimkiinse de sonrasinda binanin sahip
oldugu nitelikleri daha sarih bigimde kavrayip anlamlandirabildim. Biiyiiklitk ve boslugun
organizasyonun bu niteliklerin baglica olanlar1 oldugu s6ylenebilir.

Binanin bitytikligii ¢evresinden Sylesine farklidir ki aslinda bir tilke bagkentine ait bina 6lgeginin
ne olmasi gerektigini bir seferde ve kugkuya yer vermeyecek bir netlikte size anlatir. Bunun 6nemi
gokdelen olmayan bir yapiyla 6zgiin bir kentsel biiyiikliigiin nasil elde edildiginde/anlatilabildi-
ginde digiimlenir. Hem Nesrin Yatman’la olan goriismemden hem de onun verdigi yazilardan
edindigim kadariyla Rahmetli Affan Yatman'da bu biiyiiklitk konusunda bilingli bir yaklagim
sergilemigtir. Nesrin Yatman “Biz gokdelen yapmak istemedik” diye dogrudan tasarimsal karar-
lar1 ifade ediyor. Affan Yatman'in bir biiyiiklitk sorunsalini farkli yorumlama olarak degerlendi-
rilecek tasarim kararlarina yonelik bakigi da boyledir. Affan Yatman 2007 yilinda frem Cagil'in
(Arkitera) yaptig1 roportajda Kizilay Binasi yarigmasina gelen neredeyse tiim 6nerilerin binanin
karsi kogesinde bulunun Ankaralilarin “Gékdelen” olarak andiklari Emek Is Hanina olan ben-
zerliklerini vurgular. Bu vurgunun bir gesit elestiri olarak degerlendirilmesi miimkiindiir. Affan
Yatman binanin yiiksek olmast isteginin/beklentisinin sadece yarigmacilarin degil ayni zamanda
idarenin de tavr1 oldugunu ifade etmistir. Hatta idare, tasarim yarigmas: 6ncesinde Nervy’ye bu
alanda bir tasarim yaptirmistir. Nervy’nin ger¢eklesmeyen tasarimi biri 100 digeri 70 bir digeri
ise 50 metre yiikseklikte silindir geklinde ti¢ kule bi¢imindedir ve bu tasarim idarenin bu alanda
yapilacak bir tasarimin nasil olmasi gerektigine yonelik bakisini sekillendirmistir. Bu baglamda
idare Yatmanlarin Kizilay Binast 6nerisinin yiiksekliginin gapraz parseldeki Emek Is Han1 ka-
dar olmamasindan 6tiirii s6zlesme agamasinda isteksiz davranmigtir. Affan Yatman idarenin bu
istegine yaklagik iki y1l direndiklerini belirtmektedir. Boylesi bir direncin Yatman’lar icin farkls
olduklarin: diigtindiikleri binalarini koruma cabalari olarak nitelendirmek mimkiindiir.

Mimarlar:
Vedat Isbilir, Nesrin Yatman, Affan Yatman

Igveren: Tiirkiye Kizilay Dernegi

Arsa Alani: 7000 m?

Toplam Ingaat Alani: 38.000 m?

Yarigma agilig tarihi: Nisan 1980
Yarigmanin Sonuglanmasi: Temmuz 1980
Yapim Tarihi: 2012
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01/ Kizilay Binasi, Murat Sonmez Arsivi
02/ Kizilay Meydan, Nesrin Yatman Arsivi
03/ Kizilay Meydant, Nesrin Yatman Arsivi
04/ Kizilay Binasi Yarigma Eskizi,

Nesrin ve Affan Yatman Arsivi
05/ Kizilay Binast, Zemin Kat Plan
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Onlarin bu yaklagimi binanin sira dig1 buytkligiintiin hayata gegirilmesinde 6nemli ol-
mugtur. Bu ayn1 zamanda Emek Is Haninin Kizilay igin 6nerdigi bityiikliige farkli bir ta-
sartmsal yaklagimla destek vermek veya yeni bir biyiiklitk modeli 6nermektir. Bu sayede
bizler bugiin Ankarada 31 yil 6ncesinde farkli yapisal bir biytiklitk 6neren bir binadan
bahsedebilmekteyiz.

Kizilay Binasinin 6nerdigi biytikligiin 6nemi, her ne kadar Paris, New York, Sydney gibi
kentlerin imgelerini tanimlayan yapilarin kendilerine 6zgii buytiklitkleri goz ontine getirildi-
ginde onlar kadar iddiali olmasa da, Ankaranin merkezini 6zellegtirecek kadar da farkli ol-
masindadir. Binanin bir imge olabilmesi ilging bir bi¢cimde yarigma sartnamesinde de istenen
bir niteliktir. Yatmanlarin Kizilay Binasi tasarimlarinda onerdikleri bitytiklik ile bolgesel bir
imge elde ettikleri agiktir. Dahasi bina bunlar sayesinde etrafindaki diger binalar1 kendi fonu
haline getirmekte ve baglamini bir sorgulamaya itmektedir. Bu sorgulamanin temelinde bag-
kentin bu bolgesi i¢in bina biiyiikliiklerinin sahip olabilecegi 6l¢ek gelir. (Resim 01) Aslinda
Emek [y Han1 ve Kizilay Binast bu 6lgege yonelik dogru agilimlar yapmig olmalarina ragmen
TBMM-Sihhiye araliginda Atatiirk Bulvari izerinde bu iki binanin 6nerdigi olasi 6lgekler bir
dontigime esas olmamugtir. Aksine Kizilay Binasi elestirilerin ve sorgulamanin odag: olmug-
tur. Binanin 6nerdigi bitytikligtin diger binalara da 6nderlik ettigini ve Kizilay’in bir bagkent
merkezi olarak gegtigimiz 30 yilda bir dontigiim gecirdigini gérmek simdi bu alanin yagadig:
sorunlar1 digiindiigimiizde ¢ok daha ilging olabilirdi. Binanin buytkligi kentin bu bolgesi
icin bircok farkli nedenden 6tiirii maalesef ki lokomotif olamamigtir.

Elegtirilerin eski Kizilay Binasi ve onun 6niindeki alanin niteliginin tizerinden yapildig1 soy-
lenebilir. Bu elegtiriler genel olarak, eski Kizilay binasi, 6niindeki gegis ve park alani, burada
bulunan pastane ve biifenin olusturdugu dlgegin Ankara i¢in dogru oldugu fakat yeni tasa-
rimin bunlart bozdugu iddiasi tizerinedir. Oysa binanin tasarimcilari i¢in de buranin alan
nitelikleri ve kentsel stirekliligi ok 6nemlidir. Bu noktada Nesrin Yatman’'in baglama iligkin
tasarimsal yaklagimlarini ve alanda olugmus kentsel degerleri dikkate aldiklarina yonelik agi-
limu1 goyledir:

“ Biz ¢ocuklugumuzun gegtigi, anilarimizin oldugu bu alanda bir¢ok kereler kullandigimiz
o diyagonal gegisi hi¢ goz ard: etmedik. Ustelik bu ¢apraz gegis tasarimin temelini de olus-
turur. Yap: zeminde geriye ¢ekilerek, arsanin yaridan fazlast yaya kullanimina terk edilmistir.
Boylece eski Kizilay parkinin i¢inden gegen diyagonal yaya aksi, zeminde bosaltilan bu ala-
nin kullanimu ile tekrar yagatilmis olacakeir.”

Affan Yatman 3 Agustos 2007 de yazdig bir yazisinda tasarim alanini goyle anlatiyor:
“Sthhiye'de, Orduevinin hemen yan ve kargisindaki yesil alan ile (Zafer Meydani) Kizilay’a
ait park ve devamindaki Giiven Parki son derece genis ve yesil bir trotuarla birbirine bagliy-
di. Kizilay Binasi ve parki hem bir gelis gecis, hem de bir dinlenme alaniydi. Maden suyu ve
sodast satilan biifesi cogu Ankaralilarin mutlaka hatirindadir” (Resim 02-03)

Nesrin Yatman’in yarigma arsivinden bize ilettigi yukaridaki eskiz aslinda alana olan bakugla-
rin1 ¢ok net bi¢imde ifadelendiriyor. Bu ¢ergevede Affan Yatman'da tasarimlarinin baglamsal
niteligini su bicimde anlatmakradir:

“ Bolgede zemin katlar en degerli alanlar olmasina kargin Kizilay Binasinda, zeminde inga-
at alaninin hemen hemen yarisi kullanilmig ve geriye kalan kisim yayalarin gelis ve gegisini
saglamak ve meydana katkida bulunmak tizere rant kullanmayip kamuya terk edilmistir...

~ (Resim 04)

... ingaat panolari kaldirildiginda yayalar, bu tistii yar1 6rtiilit mekanda kolayca gegis yapabile-
cekler, bekleyip bulusabilecekler, binanin ikinci bodrumundan yaptigimiz baglanti ile digari-
dan oldugu gibi bina icerisinden de, metroya ve alt gegitlere ulagabileceklerdir”. (Resim 05)
Baglama yonelik bu bakig bigimi binanin tasarimeilarinin boglugu mekénsal bir unsur olarak
yapilandirmalar da saglamistir. (Resim 06) Aslinda bu sayede bina icin énerilen ve sonrasin-
da olugturulan boglugun kiitlesel bir etki sagladig: iddia edilebilir. Binanin ilgingligi hem i¢
mekani hem de dig mekénu iligkilendiren/baglayan 6nerilen bu boglugun ana tasarimsal bir
unsur olarak ele alinig bicimidir. (Resim 07)

Nesrin Yatman dig mekindaki boglugu kent i¢in kamusal bir alan onerisi olarak anlatirken
i¢ mekéandaki boslugu ise bir omurga olarak nitelendirmektedir. Ona gére bu orta bogluk
sayesinde katlar arasinda gorsel ve programatik baglanular saglanabilmistir. Boylece de do-
gal 151k ortadaki derin bogluktan binanin tiim i¢ mek4nina yayilmistir. Bu yaklagimin dikkat
cekici tarafi meydana bakan ve ayn1 zamanda onerilen kamusalligin mekani olan dis mekéin
boslugunun niteligidir. Resim 8'de sol bélimde goriilen bu bogluk bir i¢ mekin uzantisi sa-



yilabilir. Fakat bunun aksine, kentsel bir boglugun iceriye aktarilmasi olarak kentin bina i¢inde
strdiiriilmesi olarak da gériilebilir. Dolayisiyla tasarimeilarin 6nerdigi bu boglugu ne ige ne
disa ait olan; hem i¢e hem diga ait bir ara hacim olarak gérmek miimkiindiir. Bu durumda
bina-kent iligkisi bu bogluk sayesinde birbirleri tizerine stirekli olarak akmaktadir. Binanin en
etkileyici taraflar1 da bu boslugun aslinda biiyiik olan bu kiitleye yaptigr mekansal, gorsel ve
kiitlesel katkisidir. Bina ancak bu bogluk sayesinde biiytikliigtinii edinmektedir denebilir. Boy-
lece yapisal ve hacimsel buytikliigii sira dist bir yaklagimla kapali mekanlar yerine boglukla elde
ederek 6rnegi az bir mimari nitelik elde edilmigtir. Bu yazinin girisinde ortaya konulan bize ait
kent-bina-bosluk iliskilerinden de biitiiniiyle farkl bir yaklagimdir. Bu bogluk sayesinde bina
kendi bitytikliagiinii ve kiitlesini dogru bi¢imde algilatabilmektedir.

Affan Yatman binanin kent-bina-bosluk iliskisini ve yapilan elestirileri su bi¢cimde degerlen-
diriyor: “Turkiye Kizilay dernegine ait bu rant tesisinin tamamlanmasindan bu yana kimileri
cok begenmekte, buna meslektaglarimiz dahil, kimileri ise eski Kizilay binasinin yikilmasi ve
parkin yok olmasi nedeniyle kargi ¢tkmaktadirlar. Onlar i¢in bu bina, kolayci bir tavirla, bir
beton yiginidir. Halbuki bu yaklagim, vaktiyle butiin ¢evre i¢in de diisiiniilmeliydi. Anlatmaya
caligugim Ankara ile bugtinkii Ankara ne kadar benzerlik gosteriyor? ...

...aiglmamig bosluklu bir kentsel mekan olusturmaya calisan kitle, dogal olarak ¢evresindeki,
aligilmig apartman diizeninden farkli bir gériiniime sahiptir. Hem bu sebeple hem de altindaki
ve i¢ hacmindeki biiytik boglugun nimetlerinden kimsenin hentiiz yararlanmamasi sebebiyle bina
yadirganmaktadir. (Resim 08) Ama benimde yadirgadigim bu diisiinceye sahip olanlarin, kargi
kosede bulunan Giiven Parkin her giin biraz daha kiigiilerek yok edildigini gormemeleri veya gor-
mezlikten geldikleridir. O zaman elegtirilerin samimiyetinden siiphe etmek miimkiin oluyor”.
Gegtigimiz giinlerde bir aligveris merkezi olarak agilis1 gerceklestirilen ve Béylesi nitellikle-
re sahip Kizilay Binasinin tasarimindan bugiine kadar gecirdigi siire¢ de 6nemlidir. Aslinda
Nesrin Yatman ile olan gériisme biiyiik ¢ogunlukla bu siire¢ tizerineydi. Burada bu siiregten
ve bunun tirettigi kaginilmaz ger¢eklerden bahsetmeyecegim. Bunun nedeni gergek dedigimiz
bu herkesin paylastigs iliskiler aginin zaten her birimiz i¢in kabul edilmis ve sagirtict olmama-
sidir. Duyduklarim herhalde gelismis bir tilkede herhangi bir mimarin bagina gelmez. Nesrin
Yatman'da boyle diisiiniiyor olsa gerek ki 1992, bina ingaat i¢in ruhsatin alindis tarih, sonra-
sinda binada yapilan degisikliklerden ve 6zellikle bugitinkii halinden herhangi bir sorumlulugu
olmadigina yonelik resmi kanallardan aldig1 bir belgeye sahip. Bunun anlami binada o tarihten
sonra yapilan degisikliklerin mimarin kontroliinden ¢iktigidir. Kendi binasinin agiligina bile
gitmemis Nesrin Yatman. Hem de “Tek istedigimiz bunca zaman sonra binamizin agiligini
gormekti. Fakat siire¢ dylesine yorucu, sikici, bunaltict ve kontroliimiiz disinda seylerle do-
luydu ki gitmeyi istemedim.” diyerck binanin agilisina kadar gegen son birkag yilda yasadig:
zorluklari ifade ediyor. Ona gore bina “yangin, statik ve i¢ mekan nitelikleri” bakimindan artik
kendi kurduklari temel yaklagimin uzaginda kalmistur.

Olusturdugu biiyiikliik ve tasarimsal nitelikleri bakimindan Kizilay Binasi, 31 yaginda dogmug
olsa da, halen ¢ok giincel sayilabilecek, 6zgunlugiini kaybetmemis mekansal degerlere sahip-
tir. Kiitlesini tanimlayan i¢ ve dig mekanindaki bogluklar1 ve baglam iliskileri binay1 bugiin bir
kez daha anlamamiz gerektigini bizlere diigiindiirmigtiir. Aslinda burada anilmasi gereken bir
de yarigmanin jiirisidir. Ergun Unaran, Orhan Ding, Osep Saraf, Kadri Atabag, Aktan Okan,
Ahmet Sénmez, Vedat Dolakay, Orhan Ozgiiler ve Engin Yaman ve raportér Faruk Nafiz Er-
kal. Juri sira digi bir se¢cim yapmig, ddnemin moda olan veya beklentileri yoniinde bir karar
Vermemigtir.

Kizilay binasi elde olani ne pahasina olursa olsun sonuna kadar kullanma aligkanliginin so-
nucunda elde edilen siradan herhangi bir bina olmadigini tiim heybeti ile bize gostermekte-
dir. Binanin 6nerdigi bosluk kamusal mekan ve i¢ mekan iligkilerinin sira dig1 bir yorumudur.
Binanin Kizilay Meydant ile bir biitiin haline gelen boglugu kars: parselindeki Giiven Parkin
icerdigi kamusallig1 kendi tarafina dogru devam da ettirmekeedir. Béylece yollardan olugan Ki-
zilay Meydani bu yollarin etrafinda bosluklarla olusturulmug bir kamusal igerik edinebilmek-
tedir. Binanin olusturdugu bogluk kiltiiriimiizde 6rnegi neredeyse olmayan bir kent-mimarlik
iligkisi tanimlamigtir. Tim bu acilimlarla da Kizilay Binast boglugun ve buytklugiin biyiik
bir bilingle ve mekanin asal unsuru olarak kullanildigs sira digt bir tasarim olarak degerlendi-
rilebilir. Dolayisiyla kentsel baglami 6zellestirmesi, donemin moda yaklagimlarindan kendini
koruyarak 6zgiin mimari nitelikler ortaya koyabilmis olmasi bakimindan bugiinlerde yeniden
giindemde olan Kizilay binas giincel tartigmalarin odaginda olmaya devam ediyor. Benim hep
hayret ve hayranlikla tekrar ettigim durum ise bu tasarimin 31 yil dnce ele alinmig olmasidir.

06/ Kizilay Binast Yarigma Maketi, Nesrin Yatman Arsivi
07/ Kizilay Binast I¢ ve Dig Mekan Bogluklar:
08/ Kizilay Binast I¢ Mekan
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DOSYA: SAGLIK YAPILARI

“Saglik Bakanligi saglik yatirimlarinda cidden ¢ok ciddi devrim yapmig durumda

Cok bityiik mesafe kat edildigini digtiniiyorum. Bir idarenin bu kadar ¢ok metrekare ig yapmasi

bunun koordinasyonu, yapima hazirlik hali, kaynaginin hazirlanmas:

ortaya ¢ikarilmasi az bir sey degil. Durum béyle de, isin mimarisi ne oluyor?

Nasil mimarlik yapiliyor?

Mimarlik sadece projenin bitmesiyle olan bir sey degil

O mimarlik siirecinde sahsen sikintilar oldugunu diisiinenlerdenim.”

Modaratér:

Hasan Ozbay

Yayina Hazirlik:

Seden Cinasal Aval

Katilimcilar:

Turhan Kayasii,
Nimet Aydin,

Selda Giimiigdograyan,
Pelin Ozen Oztiirker,
Ebru Atay

Murat Muslu

Soylesi Tarihi:
30 Nisan 2012
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Saglik Bakanlig son yillarda genis kapsamli bir saglik yatirimlar: hamlesine girigti. 2002 yilin-
dan itibaren genel hastanelerden, kiiciik ¢apli saglik merkezlerine kadar, 450 adet saglik yati-
rimuini gergeklesmeye soyundu. 2015 yilinda tamamlanmasi hedeflenen yatak sayis1 130 bin.
Bunun 45 bin adedi ger¢eklestirildi. 2015 yili sonu ile hedeflenen saglik yatirimlari 14 milyon
metrekare bityiikliige ulasacak. Bu bityiklitk Kamu Ozel Ortaklig1 tarafindan yaptirilan Saglik
Kampisleri de hesaba katilinca 18 milyon metrekare olacak. Saglik Bakanlig: ilk defa saglik
yatirimlarinda gézetilecek yapisal normlari bir kitap haline getirdi. Béylece ulusal bir norm
olusturuldu. Her ne kadar ¢ok sik degisiklik yapilsa da bu norm, yaturimlarin standardizasyo-

nunu saglamak adina ¢ok 6nemli bir ¢aba.

Daha 6nceki yillarda yapilarini Bayindirlik ve Iskan Bakanlig1 iizerinden elde eden saglik Ba-
kanligy, artik yatrimlarint kendi biinyesinde gergeklestiriyor. Ingaat ve Onarim Dairesi altinda

yapilanan organizasyon ile hedeflenen yapilardan 233 adedinin bitirildigi, Bakanlik yetkilileri
tarafindan ifade edildi.

Bu kadar ¢ok sayida yapinin kisa bir siire icinde yapilmasi, beraberinde nasil sorunlar ortaya
cikardi? Veya mimarlik ortamimiz nasil kazanimlar edindi? Bu sorularin yanitlarini bulmak
i¢in, saglik yapilarinin projelendirme siireclerinde yer almig, farkli deneyimlerdeki mimarlarla
bir araya geldik. Toplantiya Saglik Bakanlig: yetkililerini de davet ettik. Ancak kendileri bu
toplantiya katilmadilar. Yerine yukaridaki istatistik bilgiler verdiler.

Soylesiye katilan mimarlarin ¢ogunun Saglik Bakanligs ile ¢alisan kisiler olmalari, elegtirel bir
degerlendirmeyi dogal olarak bir miktar sinirlandirdi. Ornegin Bakan'in “hilal” seklinde has-
tane talebi soylesiye yansimadi.



Hasan Ozbay: Son yillarda Saglik Bakanligr'nin ve bagka kamu kurum-
larinin ¢ok miktarda saglik yatirimlari var. Serbest Mimar Dergisi ola-
rak bu siireci masaya yatirmak istedik. Saglik yapilari yapan mimarlarla
bir araya geldik. Onlarin deneyimlerini paylasmak istiyoruz. Soylesiye
saglik yatirimlarinin tasarimu ile ilgili genel ¢er¢eveden baglayabiliriz
diye diigtiniiyorum. Saglik Bakanligi 6ncesinde hastane yaturimlari Ba-
yindurlik ve Iskan Bakanligi tarafindan yiiriitiiliiyordu. Nimet Aydin
her iki donemdeki uygulamalari yagadi. Bu iki donemin farkliliklarini,
yaklagim degisikliklerini de aktarmasint isteyerek soylesiye baglayalim.
Nimet Aydin: Saglik Bakanligi'nin hastaneleri tamamen kendi bi-
rimlerince yapiyor olmasini bityiik bir is olarak goriiyorum. Soyle ki;
saglik yapilarinda hem brang, hem genel olarak, hastane yapilarini
denetleyen kadro, SSK’nin eski kadrosuydu. Baglangi¢ eski semala-
rin, eski hastane yaklagimlarinin kabulleriyle yapildi, ama sonradan
Saglik Bakanlig1 bana gore devrim yapti. 10 yatakli hastaneden, en-
tegre kampiislere kadar, tiim hastaneler dénugtirilityor ve biitiin bu
stireclerde, prensip olarak, mimarin yeteneklerine ya da kigisel tavrina
miidahale edilmiyor. Herkes etegindeki tag1 dokiiyor, mimarlik adina
ne biliyorsa, neyi yapabilecegine inaniyorsa onu yapiyor. Béylece de
hastaneler tip olmaktan ¢ikiyor. Yoresine gore yapt yapmaya da izin
veriliyor, topografyasina gore katina da, detayina da karigilmuyor. Is-
tediginiz malzemeyi de kullanabiliyorsunuz, teras ¢at1 da yapabiliyor-
sunuz. Saglik Bakanligr'nin bu isin igine giriyor olmasindan dolay: da
Bayindirlik Bakanligr'nin kliselerinin digina ¢ikildi. Biz ilk olarak Er-
zurum Devlet hastanesinin projelerini yaptik. Bu Saglik Bakanligr'nin
da ilk uygulamasiyd: ve Bakan konuyla bizzat ilgilendi. Ben Bayin-
dirlik Balkanligrnin yaklagimlarinin degismeye bagladigini ilk orada
gordiim. Bayindirlik Bakanlhigr'nda ki kligelerde mesela; ig hasta ile dig
hasta ¢ok net bir zon ile ayriliyordu. Simdi ise 6yle degil. Yatak katinin
altina poliklinik koyuluyor, bireysel alanlar yaratiliyor. Saglik Bakan-
Iig1 bu kadar ¢ok hastane yapisini gergeklestirirken dil birligini sagla-
maya da ¢aligmiyor. O da bir avantaj. Ama mithendislik projeleriyle
birlikte tiim projeyi tasarlamak, sonuglandirmak simdiki ticret politi-
kastyla, ¢ok sorunlu. Hastane yapilarinda yatak bagina 150 metrekare
kapali alandan fazlasi istenmiyor. Bu hesapla, 6rnegin 300 yatakli bir
hastane agag1 yukari 45 bin metrekare kapali alandan oluguyor. Proje
bedeli ise metrekare bagina 1.5 TL yi agmuyor. Béylece 300 yatakl ge-
nel bir hastanenin 6n projesi 40 bin TL ile 50 bin TL aras1 bir bedele
yaptiriliyor. Bu islerin bu fiyatlara yapiliyor olmasini serbest piyasanin
cazibesi olarak goriiyorum. Hepsine de ¢ok yogun talep var, herkes ig
almak istiyor, biz de dahil. Metrekaresi 1,5 liraya yapilan 6n proje ise,
sadece mimariyle sinirli degil. Tesisat, elekerigi, kesfi ve teknik gartna-
mesi de var. On proje derken 1/100 6lgekli bir tasarimdan bahsediyo-
rum. Aslinda kesin proje isteniyor, sivay1 bile istiyorlar.

Saglik Bakanlig: saglik yatirimlarinda cidden ¢ok ciddi devrim yap-
mis durumda. Cok biiyiik mesafe kat edildigini digiiniiyorum. Bir
idarenin bu kadar ¢ok metrekare ig yapmasi, bunun koordinasyonu,
yapima hazirlik hali, kaynaginin hazirlanmasi, ortaya ¢ikarilmas: az
bir sey degil. Durum boyle de, isin mimarisi ne oluyor? Nasil mimar-
lik yapiliyor? Mimarlik sadece projenin bitmesiyle olan bir sey degil.
O mimarlik siirecinde sahsen sikintilar oldugunu diginenlerdenim.
Isi ciddiye alip 6zgiin yapilar yapanlar da var. Ama tiim miielliflerin
béyle davrandigini da ditgiinmityorum. Bunlar %20-25 civarinda. Her
yapida sanat eseri olur mu isin ayri tarafi. O yontinden bakmaz da yeni
olugan hastane mimarisinin semasina bakacak olursak, i¢inde tagidig
farkliliklariyla bizim saglik yapilarindan son 5 sene igerisinde kat et-
tigimiz noktanin ¢ok olumlu oldugunu disiinityorum. Bu séyledigim
600 yataga kadar olan hastaneler i¢in gecerlidir. Kampiislerde durum

biraz daha farkli. Daha kapali yiirtiyor. Ama genel hastanelerde daha
rekabete agik, daha yelpazesi genis, sdylemi zengin yapilar var. Ben
bunlari keyifle izliyorum.

Turhan Kayasii: Program nedir?

Selda Giimiisdograyan: Aslinda Saglik Bakanligi'nin yatak sayisina
gore belirlenmis ihtiya¢ programlari var. Ama kendi bagina o prog-
ramlar yeterli olmuyor. Hastaneyi hangi ile yapacaksaniz, o ilin il sag-
lik miidiirligii yeni bir ihtiyag programi olugturuyor. Ornegin lde bir
kadin dogum ve ¢ocuk hastanesi varsa genel hastane olmasina ragmen
dogumhane planlamiyorsunuz. Veya tam tersi, o ilde bir yanik servisi
yoksa hastane az yatak kapasiteli olsa da yanik tinitesi tasarliyorsunuz.
Aslinda projelerde baz alinan ihtiyag programi, mevcut programin ih-
tiyaglara gore yorumlanmasindan ortaya ¢ikiyor.

NA: Tedavi hizmetleri bir program veriyor.

SG: Ama iline gore yorumlaniyor. Biz de uzun zamandir saglik yapisi
planladigimiz i¢in agag1 yukar ihtiya¢ programlar ile ilgili bilgi sa-
hibiyiz. Biz bile yorumluyoruz. Saglik yaurimlarina gelmeden once,
ben kendi adima bu kadar ¢ok saglik yapisi planlamaktan ¢ok mutlu-
yum. Meslek hayatima bagladigimdan beri her meslekte oldugu gibi,
kendi meslegimde de branglagmak istiyordum. 2006'da yilinda saglik
yatirimlar artinca, Edirne Devlet Hastanesinin belirli boliimlerinin
revizyonu ve yeni bir hasta yatak blogu planlanmasi ile bagladik ve
bugiine kadar hig kesintisiz saglik yapilar ile ilgili ¢caligmaya devam
ettik. Saglik Bakanligr'na ait hastaneleri tasarlarken, sahsim ve firmam
adna bizi kisitlayan herhangi bir zorlukla kargilagmiyoruz. Ancak, de-
gisen standartlarla birlikte Saglik Bakanligi'nin belirledigi hasta yatak
bagina 150 metrekarenin yeterli olamayacagini digiintiyorum. Ciinki
Bayindirlik Bakanligi zamaninda da yaklagik 150 metrekare civariydi.
Bir de matematiksel olarak bakildiginda hasta yatak sayis1 digtitkge
metrekarenin artiyor olmast lazim. 300 yatakli bir hastaneyi yatak
bagina 150 metrekare'de bitirirken, 75 yatakli bir hastaneyi 180-200
metrekarelerde bitiriyorsunuz.

HO: Egimli arazide TOKI kademeli temeli kabul etmedigi igin artik
alanlar ¢ikiyor ve metrekare artiyor.

SG: Ozellikle 400 yatakli hastanelerde Saglik Bakanlig: soyle bir kur-
gu gelistirdi; ki ben de ¢ok dogru oldugunu digiinityorum. Hastanele-
rin bodrum katlarini otopark olarak planliyoruz. Aligveris merkezleri
veya havaalanlari gibi. Digaridan gelen hasta veya ziyaretgi aragla has-
tane girisine ulagabilecegi gibi, aracini kapali garaja park edip, polik-
linige giden hasta poliklinik ¢ekirdeklerinden, hasta yatak tinitelerine
giden ziyaretci hasta yatak ¢ekirdeklerinden direkt hastaneye ulaga-
biliyor. Bu yeni yaklagim ¢ok olumlu olmakla birlikte, hasta yatak
bagina diigen metrekareleri 200 sinirina ulagtirabiliyor kimi zaman.
Ayrica Poliklinik odasindan hasta yatak odasina kadar, hastanin ve
ziyaretginin kullandigi tiim birimlerde yeni tasarim kriterleri getiril-
di. Yogun bakim salonlar1 da bunlardan biri. Bu standartlardan once,
yogun bakim arenalarinda, hasta yatak birimleri antibakteriyel perde
ile ayriliyordu. Yeni tasarlanan yogun bakim arenalari ise, her yatak
i¢in 3,5 mx 4,5 m tamamen seffaf boliiciilerle ayrilmig 6zel odalardan
oluguyor. Yine ornek verecek olursak, dogumhane tinitelerinde ‘sanci,
dogum ve lohusa’ ayr1 mekanlarda planlaniyordu. Dolayisiyla hasta
devamli farkli birimlere taginmak zorunda kaliniyordu. Yeni kriterler-
de ise, hasta SDL olarak adlandirilan ‘6zel odalarda’ sanci, dogum ve
lohusa donemini stabil kalarak gegiriyor. Benim tiim bu standartlarin
i¢inde en olumlu buldugum da SDL odalaridir. Bu 6rnekleri brang
hastaneleri i¢in de ¢ogaltabiliriz. Onkoloji hastanelerinde kemotera-
pi salonlar1, kadin dogum ve gocuk hastanelerinde yeni dogan yogun
bakimlar tiniteleri gibi.

YUVARLAK MASA A 69



&

Umraniye Kadin Dogum ve Cocuk Hastanesi - Itez Mimarlik / Nese Itez, Aytek Itez
- e

rrrrr

BEMIM KAT PLANI ‘
17T mi2 ‘

W
1
\
[

‘, >

= 70FAGYUVARIFAKINTASH



NA: Acibadem’in Istanbul'daki en iyi hastanesini ve Anadolu’nun
herhangi bir késesinde yapilmig bir hastaneyi ele alalim. Planlanma-
sinda da, mekan anlayiginda da, kaplamasinda da higbir farklilik gor-
miiyorum.
SG: Ayrica, 6zel hastanclerin metrekaresi daha kusitli.  Saghk
Bakanligi'na planladigimiz hastanelerin daha fizibil oldugunu disi-
niyorum.
NA: Mekanlari da, malzemesi de daha iyi.
SG: Acil servis ¢oziimlerinde de yeni kriterler var. Tamamen arena
sistemi tizerine kurulmus, yesil kirmizi ve sar1 alan olarak zonlanmug
bir acil servis. Yurtdigindaki literatiire baktigim zaman, bir kismi daha
bile iyi. Tum bu yeni kriterlerin uygulanmis halini gorebilecegimiz
projelerin ingaat1 hala devam ediyor. Bu yapilar metrekare olarak ¢ok
biiyiik olduklar: i¢in ingaat siireleri yaklagik 3 sene siiriiyor. Yeni kri-
terlerin uygulanmig halini ise 1-1,5 sene sonra yerinde gorebilecegiz.
Biten ve su anda kullanilmakta olan (projesi bize ait) Kirgehir 300
yataklt Devlet Hastane ise 2007 yilinda projelendirildigi i¢in bahset-
tigim standartlarin hepsi uygulanmamustir.
HO: Saglik Bakanligrnin yayinlamis oldugu saglik yatrimlart ile il-
gili kurallar1 var. Bu aslinda iyi bir sey. Ancak izledigim kadariyla, Ba-
kanlik yurtdigindaki 6rnekleri gorditkge bizde de yenilik istiyorlar. Bu
yenileme stirecinin proje siirecinde bitmis bile olsa yeni bagtan yapi-
labiliyor. Ayni durum ingaat sirasinda da olabiliyor mu? Diyelim bina
bitti. Yeni bir standart geldi. Ne oluyor?
SG: Bu soylediklerinizi Kirgehir Devlet Hastanesi yogun bakim tnite-
leri i¢in 6rneklersek, hayir yapilmiyor. Ciinkii ingaati siirecinde bu kri-
terler olusturulmamugti hentiz. Hastane teslim aldiktan sonra kendisi bir
ingaat baglatt1 ama onun bu standartlarla ilgili oldugunu sanmiyorum.
NA: Acil servisleri sonradan degistiriyorlar.
Pelin Ozen Oztiirker: Biz 2002 yilindan beri Saglik Bakanligr'na pro-
je hizmetleri yapiyoruz. O siiregten bu siirece bir¢ok hastane projesi
gerceklestirdik. Son yapilan revizyonlarda biz de mimar olarak bu
stiregte egitim gorityoruz. Eski projelerle yeniyi kargilastirtyoruz, bir
hayli iyi yerlere gitmis projeler. Son yaptigimiz SDL odalar, acil ser-
visler, 3 sene 6nceki hastanelerimizde yoktu. Son dénem yapuiklari-
miza bunu ekliyoruz. Yapilan hastanelerde revizyon yaptirma gansin
elde ettik. Ek yapuklarimizin iglerini de miiteahhitle is birligi i¢inde
revize etme bagarisini gosterdik.
Ebru Altay: Ek binalar s6z konusu oldugunda ilk yapilan hastane re-
vizyona miisait degilse Saglik Bakanligt Ingaat Onarim dairesi ve te-
davi hizmetlerinin verdigi programlar dogrultusunda ek binalar1 ana
binay1 destekleyecek tarzda daha kapasiteli tasarliyoruz. Ornegin 300
yatakli Sakarya hastanesini projelendirmistik. Buna daha sonra 200
yatakli bir kadin dogum hastanesi ekledik. Burada anne oteli, 3 adet
bebek yogun bakim tnitesi tasarladik. Bu arada bakuik acil yetersiz,
yeni eklerde acili geniglettik ve son normlara uygun hale getirdik.
POO: Revizyonlari yapabilme imkanimiz oldu. Projeler de gelisiyor.
O standartlar projeleri iyi bir noktaya getirmis. Revizyonlar1 yapar-
ken bir taraftan projeler degisiyor. Bir taraftan da miiteahhit var. Isin
i¢cinde miiteahhit varken revize etmeye calisiyorsunuz. Malzeme an-
laminda da iyi durumlara geldik. Saglik Bakanligr'nin bu konuda ki
tutumu da olumlu. Istedigimiz malzemeyi uygulayabildik. O anlamda
tamamen Ozgtirdiik. Yarigma siireci gibi projeler de tirettik.
HO: Proje hizmet bedellerinin yarattigi durum biironuzun siirdiirii-
lebilirligini nasil etkiliyor?
POO: O bedeller ¢ok diisitk. Bu hepimizin kaygisi. Onu soyle telafi
etme yoluna gidiyoruz. Biz avan projeyi Saglik Bakanligr'na ciziyoruz,
sonra proje TOKI” ye gidiyor ve TOKI ihaleye gikiyor. Thaleyi bir mii-
teahhit aliyor. Miiteahhitten de uygulama projesini almaya ¢alisiyoruz.
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Hangi idareden is alirsaniz s6zlesmeye koyuyor. Fikir ve Sanat Eserleri
kanunu diginda kalan bitiin konularda bu yapiliyor. Projede istedik-
leri degisikligi yapma hakkini ve projeyi istedikleri yerde uygulama
hakkini aliyorlar.
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SG: Proje bedelleri ile ilgili bir kargilagtirma yapmak istiyorum. Kirge-
hir Devlet Hastanesi mimari avan projesini 2007 yilinda yaptik. 300
yatakli, 45 bin metrekare bir hastane i¢in , 2007 yilinda sadece mimari

avan proje hizmeti i¢in aldigimiz bedel bugiin s6z konusu bile degil-
dir. Aradan gegen zaman i¢inde proje yapan mimar sayisi ve rekabet
artmugtir. Bu arada mimari avan proje hizmetinin yerini, mimari kesin
proje, avan elektrik ve avan mekanik projeleri ile kesif ve teknik sart-
name hizmeti almigtir. Verilen proje hizmeti artmig ancak proje bede-
li digmugtiir. Bizim son yaptigimiz islerde, son vardigi durum 2 TL/

metrekare gibidir. Ne yazik ki, Tiirkiye'de bu sisteminin sadece Saglik

Bakanligi degil, tiim idareler igin gegerli oldugunu diisiiniiyorum.

EA: Firma olarak saglik yapilarina 2002 yilinda Bagcilar Devlet Has-
tanesi ile bagladik. O giiniin sartlarinda isi aldigimiz fiyatlara bugiin
400 yatakli hastaneleri almam1z miimkiin degil. Isi ilk bagta biz mima-

ri avan proje, mekanik avan, elektrik avan olarak aliyoruz. Saglik Ba-
kanlig1 onayindan sonra bu igler TOK1'ye gidiyor. TOKI fonksiyon
acisindan degil tamamen standartlara ve yonetmeliklere uygunluguna
bakiyor. Projenin TOKI kanadinda sorun yagamamak igin fonksiyo-
nelligin yaninda yénetmeliklere de uygun olarak tasarliyoruz. Sorun
yasamamak i¢in, avan proje i¢in verilen kisitl siirede, bir yangin uzma-
nryla birlikte calisiyoruz, isin maliyetini arttiran bir siireg tabi ki, ihale
kapsaminda olmasa da. Aslinda buradaki kilit nokta tasarim siirecini
biraz hizlandirip, siireleri kisaltmakea. Bir yandan da yeni projeler al-
TITEAT WS ROTTY LR 1200 maya ¢aligtyoruz. Bir i§ yaparken yeni is alarak biiroyu dondiirmeye
caligiyoruz. Avan projeyi her iki kurumdan da onaylatp isin uygula-
masini bekliyoruz. Ciinkii asil kazang avan projeden degil uygulama
projelerinden oluyor. Biz %80 oranla ¢izdigimiz avan projelerin uygu-

=T ’
f I‘__‘:" :J L L H j 2 E HE E lama projelerini, isi alan miiteahhit firmadan aliyoruz. Miiteahhitlere

bu isin miiellifi benim, bagkasi ile ¢aligirsaniz sorun yasarsiniz diye

E I““l“‘T‘"’i 1“ E"“'EE r f — |=]= J‘r:-{ B E B L:—l anlatiyoruz. Ayrica etik olarak da bagka hicbir miiellifin avan projesi-

‘ E _ ne uygulama teklifi vermiyoruz. Bagkalarinin projelerine teklif veren

ti-‘él‘m' H_ﬂ;l :‘J

mimarlar ise ne yazik ki var.

HO: Saglik Bakanligr'nin tasarim alaninda ozgiirlik tanidigini soy-
lediniz. Ama ayni zamanda proje stireler kisitl, ticretler digik. Bu
durum proje gruplarinin kendilerini tekrar etme tehlikesini barindir-

miyor mu?
EA: Saglik Bakanliginda hastane projesi yapan pek ¢ok firma var di-

ger firmalarla ilgili yorum yapamam, ama biz kendimizi her zaman bir

yarigma projesine hazirlanir gibi hissediyoruz. Amacimiz kendimizle
yarigmak bir 6nceki yaptigimizin daha iyisini yapmak. Bu ytizden her
tasarimimiz bir 6ncekinden ¢ok farkli oluyor. Bunun yaninda saghk

yapilarindaki standartlar o kadar iyi bir dizeye geldi ki 6rnegin; eski
hastanelerde yapilan kadin dogum ¢éziimlerine bakiyorum su anki
coziimlerle arasinda daglar kadar farklar var. Ben su an devlet hastane-
lerinin 6zel hastanelere kiyasla ¢ok daha iyi oldugunu digtintiyorum.

Ben 6zel hastaneleri de inceledim, yerinde de gérdiim. Daha kiigiik
alanlarda ihtiyaci ¢6zmeye caligtyorlar.
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Biz 6zel kuruluglara da ¢aligtyoruz. Bu projelerde yapi alaninin daral-
tilmasina yonelik istekler oluyor. Koridoru 2 metre genisliginde yapin
diyorlar. Saglik Bakanlig: kurallarina gore koridor 3 metreden daha
dar olamaz.

TK: 3 metre koridor genisligi ok degil mi? Iki yatagin yan yana gec-
mesi esastir. Amerikan standtarlarina gore 240 cm yeter.

SG: Gegen sene Cezayirde 150 yatakli kadin dogum ve ¢ocuk has-
tanesi planladik. Bize gelen ihtiya¢ programinda toplam yap1 alan
11.000 metrekare olarak verilmigti. Yani yatak bagina 75 metrekare.
Biz de bu projeyi oradaki standartlar gore yaptik.

EA: Eskiden yatakli servislerde sadece 1 tane engellinin kullanabile-
cegi oda tasarlardik ama gu anda her hasta odasinda ayni standartlar
saglaniyor. Ornegin hasta yatak odalari otel odasi standardinda 4 m x
8 m boyutlarinda, 1slak hacimler 2 m x 2.5 m olarak minimum 5 m*
tasarlantyor

HO: Cezayir 6rnegini verdiniz. Tiirkiye'deki eski hastanelerde kogus-
lar vard1. Yeni hastane projelerinde ise neredeyse tiim odalar tek yatak-
l1 isteniyor. Bu konuda biraz endise tagiyorum. Madem bu bir kamu
yatirimy, farkli gelir seviyelerindeki tiim topluma hizmet vermek esas
olmali. Ama gu an yapilanlar 6zel hastanelerin daha tistiinde standart-
larda. Bu gelecekte tiim saglik yatirimlarinin 6zellegecegi anlamina m1
geliyor?

EA: Ben aruk 6zel hastanelerin kalmayacagini, bu kadar ¢ok saglik
yatiriminin yapilmast ile o yone dogru gittigimizi digtiniiyorum. Yap-
ugimiz hasta yatak odalarini, 6zel suitler gibi, otel odast manuginda
yapiyoruz. i¢ mekan tasarimini yaptyoruz, renklerini ve malzemelerini
segiyoruz.

SG: 32 metrekare oda biiyuikliigii hakikaten ¢ok iyi. Bizim yeni kriter-
lerden 6nce planladigimiz ve uygulanan bazi hastanelerimizde hasta
yatak odalar1 26 metrekare idi. Gidip bakuk, 2 kisi i¢in ger¢ekten kii-
¢iik. Zaten yatan hastaya acil miidahale ¢emberini koydugunuzda oda
otomatikman 32 metrekare gikiyor.

HO: Saglik Bakanlig yaurimlarinin bir de Kamu Ozel Ortaklig ta-
rafindan yiritilen saglik kampsleri denilen bir uygulamas var. Bu
yatirimlarinin siiregleri i¢in s6zti Murat Muslu’ya birakiyorum.
Murat Muslu: Saglik Bakanligrnin standartlarini biliyorum. Kamu
Ozel Ortakliginda ise ¢ok farkli bir yol izleniyor. Thale siirecinden
once personelleri yurtdisina yollamiglar ve hep yabanci standartlar
alinmig. Kampiislerde ise Saglik Bakanligi standartlarinin daha s-
tiinde normlar var. Az 6nce bahsedilen 3 metrelik koridor bizde 3,5
metre. Cuinkil igletmeci hasta yatak odalarina hastalar1 sedye ile de-
gil hasta yatags ile transfer etmek istiyor. Finans konusu yine farkls.
Projelerimizde soyle bir siire¢ var; proje kontrolii i¢in miisavir firma
var, Kamu Ozel Ortakliginin kendi danigman firmalar1 var ve bunun
finans modeli “PPP” diye gegiyor ve tamamen yabanci kredilerle yapi-
liyor. Projelerimizin her birini onlara da onaylatiyoruz. 6 aydir proje-
lerimizin hepsini danigman firmalar araciligryla Ingilizlere, Italyanlara
sunuyoruz. Turkiye'de hi¢ yapilmamis yiiksek gtivenlikli adli psikiyatri
hastanemiz var. Once fizibilite ¢aligmasi yapiliyor. Kayseri bolgesinde
8-10 hastane kapatilacak ve saglik kampiis kurulacak. 3-4 yildir siire
gelen caligmalar sonucunda bir yatak sayist belirlenmis. Bizim yapti-
gimiz 1583 yatakli hastane. Bunun 200 tanesi fizik tedavi rehabilitas-
yon, 100 tanesi yiitksek giivenlikli adli psikiyatri. Ama metrekare ba-
zinda bakugimizda yatak bagina 220 metrekareye geliyor. Projeye bas-
ladigimizdaki 383 bin metrekare 400 binleri agt1. Tasarimei olarak bir
avantajimiz var: hi¢bir sinirimiz yok. Ciinkii parayr Saglik Bakanlig
vermiyor. [sletme 6zele gegmis durumda. Hasta garantisi veriliyor ama
goriintiileme, sterilizasyon vs miiteahhite 25 yilligina devrediliyor.
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Projeye bagladigimizda bize verilen, sema diizeyinde, bir konsept pro-
je vardi. Konsept projede bir¢ok noktada yapilacaklari sinirlandiriyor-
lar. Ancak biz bu konsepte tiimiiyle bagli kalmadik. Ilk sundugumuz
semadan bir¢ok sey degisti. Buna bir sinirlama getirilmedi. Kamu
Ozel Ortakliginda Saglik Bakanligi'ndaki gibi mimarlar yok. Onlarda
danigman tutmuglar. Miiteahhit firmanin da danigmanlari var. Daha
farkli bir siireg isliyor kesinlikle. Saglik Bakanliginin normlarinin
tizerine ¢ikiyoruz.

HO: Turhan bey ise kamuya proje yapmayan, ancak 6zel sektor ile
yurt iginde ve ¢ogunlukla yurt diginda ¢alisan bir mimar. Ondan de-
neyimlerini bizimle paylagmasini isteyelim.

TK: Ben ¢ok kamu projeleri yapmadigim igin siirecleri anlamaya ¢a-
listyorum. Ben Suudi Arabistan'da Ingiliz ve Amerikalilarla galigtim.
Sovyetlerde, Azerbaycan'da hastaneler yaptim. Simdi Kuzey Irak’ta
proje yapiyorum. Sizin burada bahsettiginiz konular beni ¢ok sasirt-
t1. Benim deneyimime gore tasarimin bir siiregten gegmesi gerekiyor.
Bagta bir program ve isletim politikasi gerekiyor: hastane kime hiz-
met verecek ve nasil igletilecek. Biz bu ise bagladigimiz zaman, ilk ola-
rak Ingiliz firmas: ile galisarak, isletim politikastyla bagladik. Her sey
tarif ediliyor. Sonra siz projelendiriyorsunuz. Tabi ilk 6nce bir avan
proje yapiyorsunuz, sonra uygulamaya geciyorsunuz. Bizim yaptgi-
mu iglerde biz medikal listeler de yapariz ve cihazlari da yerlestiririz.
Bahsettiginiz proje bedelleri bana ¢ok enteresan geliyor. Avan proje
seviyesinde kaliyor, uygulamada ne oluyor bilmiyorum. Tirkiye'de
cok diigitk oldugunu biliyorum. 1/1 6lgege geldigimizde biitiin cihaz-
larin yerlesimi tespit edilip biitiin 6lgiileri yapildiginda 1,5, 2 TL/m2
proje bedelleri miimkiin degil. Bu bedele ancak avan proje verirsiniz.
Ama onun 6tesinde miithis bir yogun ¢aligma var. Yurtdigindaki bir
projemizde Ingilizlerle caligtik. Onlar 16 ay yalniz avan projeyle calis-
muslar. Biz de tam 10 aydir uygulama ¢iziyoruz. Bu normal bir siireg
yurtdiginda.

HO: Kullandiginiz normlar nelerdir?

TK: Ingiliz normlar1. Sizin burada bahsettikleriniz bana gok sasrtict
geliyor. Ciinkii boyle bir norm yok. Poliklinik sokag: yaparsin 3, 3.5
metre olur ama hasta koridoru 3 metre inanilmaz bir 6l¢t.

MM: Kapilarin digari agilmasini istedikleri i¢in, kapilarda 130 cm.
onun 40cm’si koridora cikiyor.

TK: Tek kisilik odalarda kapilar digar1 agilmasina gerek yok. 32 met-
rekarelik bir oda tasarlanirken de kapinin koridoru daraltmadan ¢6-
ztilmesi miimkiindiir. Mesa Hastanesi’ni yaparken Amerikadaki has-
taneleri gezdim. Hig béyle degerler yok. Bilakis kompaktlagtirmaya
calistliyor. Yatak sayisi tizerinden hastaneler konusulmuyor. Artuk
yatma siireleri ¢ok kisa. Hastanelerde pek ¢ok sey degisiyor. Mesa
Hastanesi’nde ameliyathaneler alt kattadir. Ciinkii endoskopik ameli-
yatta laproskopik teknoloji gelistigi icin bu yapilabilmistir. Artik ayak-
ta tedaviye gidiliyor. Dogumda 1 giin, sezaryende 2 giin yatiyorsunuz.
Ama Azerbaycan'da dogum sonrasi 1 hafta yauliyor. Sezaryende bu
stire 2-3 haftaya uzuyor. Yatma siiresi uzun. Bu nedenle 400 yatakl:

hastanede 2 adet ameliyathane var. Amerikada ise hasta yataklarini ne
yapacaklar bilmiyorlar. Yatma siireleri kisaldig icin, yatak kapasitele-
ri fazla geliyor, ama buna kargin teghis alanlari biiytiyor. Bir taraftan
biiytiyor bir taraftan da bazi seyler kompaktlagiyor. Metrekareler de
biiytiyor. 600 yatakl: bir hastanede 125 metrekare diigmesi lazim gibi
geliyor ama burada 200’lerdern bahsediyorsunuz.

HO: Tiirkiye'de polikliniklere insanlar tek basina gelmiyorlar. Ziya-
retci ile beraber geliyorlar. Boyle olunca poliklinik alanlarinda bekle-
me alanlari ¢ok bitytik.
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| pr— - TK: Turkiye'de semt hekimligi miiessesini gelistirmeye ¢aligtyorlar.

( : ! 3% ol LTF & Bu gelistikge poliklinik alanlarinin teorik olarak diigmesi lazim. Ama
e pa digmiiyor.
H B = |l B SG: Ornegin Kirsehir Devlet Hastanesi'nde poliklinik bloklar yak-
o] Iﬂ ; = ) = ¢ ['ﬂ ) yra] e lagtk 13.000 m2 ve yiiz poliklinik var. Yiiz poliklinik, yiiz doktor de-
!Ff — " = MRETY TR mek. Siz yurtdigi ile kargilagtirin. 300 yatakli bir hastanede kag polik-
— = =" ——i} it TRl 1R linik yapiyorsunuz?
o/ gt Lozl BB F YLD _I=E kil TK: Poliklinikler hastane alaninin %15’i kadar oluyor.

KB4, A SG: Turkiye standartlarinda 300 yatakli bir hastanede yaklagik yiiz
I |ﬂ--= bt ] adet poliklinik - doktor olacak sekilde planlaniyor.
|

—
LL ]
$is
¥

(311119
1

o b NA: Kag doktorun kag saat ¢alisacagina bagli.

(L T SG: Metrekareye vurdugunda béyle bir rakam ¢ikiyor ama. Yurtdi-
T Ii'_ 3 = sindaki programlarla, bizim ki o ytizden farkli. Biz Cezayir'de 150 ya-
l_' HETH “l’ takli kadin dogum hastanesi planladik, toplam onbes adet poliklinik
istediler.

MM: Bizde de 1200 yataga 120 doktor ve 32 modiil. 3’li modiil ola-
cak; doktor art1 iki muayene odasi yanda.

POO: Aslinda o gok yeni bir model degil. Daha 6nce galist.

MM: Higbir danigmanin istemedigi bir model ama Saglik Bakanlig
istiyor.

POO: Biz bir kag hastanemizde denedik. Doktor o kapasitede caliga-
maz. Onun diginda simdi normal standartlara dondiik.

HO: Saglik Bakanligs siirekli yurtdigindaki deneyimleri gordiikge bi-
zim programlari degistiriyor. Ama ben bunlarin dogru olduguna emin
degilim. Mesela SDLler. Mekani efektif kullanma, daha az personelle
daha az gey yapmak gibi seyler saglanabilir ama Tirkiye'de insanlar
dogum zamani kapida beklemek istiyorlar. Polikliniklerde bir doktora
iki muayene odasi isteniyor. Bu nasil olacak? Bunlar daha test edilme-
mis seyler. Bunlar denenecek. Uygulama siireglerini belki bir gormek
lazim.

SG: SDL odast dogru bir sistem. Cinkii doktorlarla konugtugumuz-
da da en iyi sistemin bu oldugunu soyliiyorlar. $u yanlis bir sey; siz
gebe kadini alip bir yerde sanci ¢ektiriyorsunuz, dogum yaklaginca
dogum odasina aliyorsunuz, dogurtuyorsunuz, sonra lohusa odasina
oradan da yatagina gotiiriiyorsunuz. SDL dediginiz timiinii kapsiyor.
Hasta yakini da istenirse, kapida bekletilmeden dogum salonuna ali-
nabiliyor.

EA: SDL odalari arena olarak tasarlaniyor, hemsire camli bolmeler
arkasindaki tiim hastalar1 ayn1 anda gézlemleyebiliyor. Hasta yakin-
lar1 ise ayr1 bir koridordan, kimseyi rahatsiz etmeden dogum yapan
yakininin odasina, bir nezaretgi esliginde gelebiliyor.

SG: Bunun 6rnegini yurtdiginda da ¢ok baktim ama goremedim.
TK: Ben ¢ok gezdim. Mesa Hastanesi'nde EDR’lar var. 5-6 hastane-
de gezdim. Hastanede disiplini getiren Amerika idi ama o da bunu
birakmug. Orada §6yle bir felsefe vardi; dogum bir insanin en giizel
anidir, burada higbir kisitlama olmamasi lazim. Cok mutlu bir siireg
olmasi lazim. Dogal durumlardan bagka higbir ac1 gekmemesi lazim.
Ve baba da girer, biitiin akrabalar da her saatte girebilir. Mesela bizde
Hacettepe Hastanesi’nde bile ¢ocugunu gormek i¢in birkag prosedii-
rit gegmen lazim.

Buitiin mithendislik hizmetlerin mimari proje ile koordine edilmesi
hem zaman almaktadir hem de deneyim gerektirir. Elektrik, mekanik
projelerini alip koordine edecek, yerlerini tespit edip koyacak. Bizim
yaptugimiz projelerde, koordinasyonu sagladigimiz igin yikim, yeni-
den yapim olmadi. Adanada bir hastane yapilmig ve acil servisi 1-2
ay sonra bagtan agag1 yeniden yapilmis. Hangi yanlis ellere gegti kim
bilir. Azerbaycan'da bana 100 yatakli hastanede 14-15 bin metrekare
olmast lazim dedim. 9 bini gegmemesi lazim dediler.
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10 bin 500°de ¢ozditk. Mesa Hastanesinin tibbi alani 16 bin metre-
karedir. 60 yatakli bir hastanedir. Bu hastanede yatak alanindan fazla
poliklinik alani vardir. Mesa hastanesi ¢ok kisa yatilmasi anlayigina
gore yapold. Yitksek yatak kapasiteli hastaneler ne derece dogru bil-
miyorum. Biraz korii koriine yapiliyor gibi geliyor. Benim digiince-
me gore proje icin yeterli zaman verilmesi lazim. Yurtdiginda ingaat
stiresiyle proje siiresi esittir. Biyliik hastanelerin projeleri 2 senede
hazirlaniyor. Siz projeyi bitirdiginiz andan itibaren tip teknolojisinin
gelismesiyle projeniz demode kaliyor. Artik hastane denilen sey, tipik
hastane yapisi olmaktan ziyade iyi bir otele yapisina benzemeli artik.
Mesa Hastanesi o mantikla yapilan bir hastane ve zannediyorum ki bu
anlamda bir 6ncii.

HO: Birazda sorunlarimizdan bahsedelim. Siirecte bu her sey gok
giillik gulistanlik mi1?

POO: Siirelerin kisa oldugundan bahsetmistik. Cok ciddi projeler
bunlar. Avan projeyi ¢aligirken, kendimiz biitge ayirip medikal danig-
manlarla ¢alisamadik. Mekanik mithendisine, elektrik mithendisine
para kit kanaat yetisiyor. Su an 6zel bir hastane yapiyoruz. Avan pro-
je ile uygulama projesi arasindayiz. Ilk kez bu kadar uzun siirede bir
hastane ¢ikiyor elimizden. Medikal danigmanlar var, cihazlarin danig-
mant var. [sveren bunlari tuttu. Yeniden bir geyler 6greniyoruz. Onlar
projelendirip getiriyorlar. Onlarin projelendirmeleri 2-3 ay siiriiyor.
Isin mimari kriterleri diginda bagka kriterler de var. Cihazin biiyiik-
lugiine gore kapinin 6l¢iilendirilmesi gerekiyor. Bazi cihazlari zemine
oturtmak gerekiyor. Agirhigina gore désemenin belirlenmesi gereki-
yor. Saglik Bakanligina yapilan avan projelerde, bu insanlarla buluga-
madigimiz igin bu kisimlar es gegiliyor. Biz simdi ¢ok sey 6grendik.
SG: Bizim zaten danigmanimiz olamaz ¢iinkii miiteahhit firma bu
cihazlar1 koymuyor. Gerekli donanimi hazirliyor ve mekén olarak ve-
riyor. Sonrasinda hangi cihazi koyacagina hastane karar veriyor.

TK: 1/20 gizimde butiin odalari giziyoruz, bitiin makineler goriini-
yor. Ingiltere'de saglik planlamacist vardir. Boyle bir meslek var. Bu
adam ne doktor ne de mimar ,ama hem tbb1 hem mimariyi biliyor.
Suudi Arabistan gibi bir memleket 30 yil 6nceden béyle bir meslegin
geregini fark etmigler. Biz hala fark etmemisiz.

MM: Kampiislerin siyasi olarak dogru karar olup olmadigini tartigiriz
ama bu konuda epey ilerlemigler. Ciinkii miiteahhit firmanin yaban-
c1 ortagt mutlaka tibbi ekipman sagliyor. Once o projeler cizilmeden
avan projeye baglayamiyorsun.

POO: Bu gok nemli. Cihazlar mekan1 degistiren seyler.

SG: Saglik Bakanlig1 bunu belirlemis, biz bir sey yapamayiz.

HO: Ankara igin bana sunu anlatular, Etlik ve Bilkent yakinindaki
bu iki hastaneyi yaptiktan sonra kent icindeki hastaneleri yikacagiz
dediler. Hatta Etlik'deki kampusun i¢inde SSK’nin 15 sene 6nce hiz-
mete agtif1 hastane de var. Bu karar bence biraz tartigmali. Yurtdigin-
da mevcut yapi stokunu yenileyerek kullaniyorlar. Bizde ise her kamu
yatiriminda yikip yenisini yapma mantigt var: Atatiirk Kiltiir Merke-
zini yikalim, Numune hastanesini yikalim. Bu siire¢ bana biraz yanlig
geliyor. Bu sadece saglik yaturimlart i¢in degil, tiim kamu yatirimlar
i¢in de genel yaklagim oldu.

MM: Biz hep hastanelere gecekondu manuguyla ekleyerek gittik. An-
kara ol¢egindeki kente iki hastane yetecek mi? Bu tartigilmasi gereken
bir konu.

HO: Birdeacil konusu var. Acili Ankara'daki gibi iki noktaya dagitmak
dogru mu? Acilde yakin olmak gerekmez mi? Biz Cumhurbagkani’ni
bile vaktinde acile yetistiremedigimiz i¢in kaybetmis bir tilkeyiz.

TK: Merkezilestirmek yerine dagitmak gerekir. Tabi ki bir hiyerarsi
olmas: gerekir. Mahalli 6l¢ekten yatakli sisteme uzanan piramidal bir
sistem olmast lazim.
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Herkesin hastaneye dogrudan ulagmamasini saglamak gerekiyor. Su-
udi Arabistan boyle bir yer yapti. Sistemin en tstiinde biyiik kam-
pis var. Oraya hasta dogrudan gidemiyor. Alt hastaneden referans ile
gidebiliyor. Ingiltere de sistem benzeri sekildedir. Mahalle doktoru
seni havale edebiliyor. Bizde hastaneler en ufak hastalikea gittigin yer.
Bu sistemi bir an evvel gelistirmek lazim. Bu nedenle poliklinikleri
cok biiyiik yapiyorlar. Ona yapilan yatirim yerine teshis tinitelerine
yatirim yapilabilir. Azerbaycan'da saglik sistemini inceledik. Mevcut
hastanelerin ¢ogu betonarme bile degildi. Cogu yigmaydi. Bu hasta-
nelerde teknik ekipmanlar da yetersizdi. Ameliyathane soba ile 1s1t1li-
yordu. Biz hastanelerin yeni bina olarak yapilmasini, mevcut yapilarin
ise geriatri hastanesi, yash bakimevi gibi islevlere donigtiriilerek kul-
lanilmalarini 6nerdik. Bizde de meveut hastaneler brang hastaneleri ya
da bakimevleri olarak kullanilabilir. Neden yikilsin?

SG: Ozellikle biiyiik sehirlerde birgok hastanenin yap1 émrii bitmis
durumda. Bu hastaneleri giincellemek bile yeni hastane yapmak kadar
masrafli olur. Ankara ve Istanbul'daki hastanelerin birgogu igin giic-
lendirme gerektiriyor. Bu da neredeyse yeni bina maliyeti kadar.

HO: Projelendirme siirecinde yasadiginiz sorunlart hig konugmadik.
Yapim siireci nasil oluyor. Bu siirecin i¢inde yer aliyor musunuz?

SG: Avan proje ile ilgili cok konugtuk ama uygulama projesi ile ilgili
konugmadik. Yaptigimiz projelerin hicbiri iki seneden 6nce bitmedi.
Ingaat ile proje ayni tarihte bitti. Projelendirme siirecinde bir medikal
danigmanimiz yok. Hastane igletmesinin hangi cihazlar1 kullanacag;
konusunda miiteahhit’in de bilgisi yok, ¢iinkii ‘anahtar teslimi’ bir
uygulama modeli degil. Uygulama projesi siireci ingaat siiresince mii-
teahhit firma ile birlikte giden bir siire¢. Uygulama projesi sathasinda
da Saglik Bakanlig: standartlari degistigi igin, kesin proje onayliyken,
mithendislik projeleri bitmek tizereyken bir anda yeni kriterler geli-
yor. Geri doniiyoruz ve bunlar degistiriyoruz. Asil problem bu. Avan
projemiz onayliyd diyemiyoruz, istenenleri yaptyoruz. Onun haricin-
de ¢ok sorun yagamiyorum.

EA: Bence uygulama projelerini ¢izerken yagsadigimiz en buyiik sikin-
t1 miiteahhitin isi avan projeyle almasi ve uygulama ¢izerken projenin
gelismesine imkan saglamamasi oluyor. Malzeme degisikligi olmasi
halinde, Saglik Bakanligi, TOKI onaylart gibi uzun bir siireg gerek-
tiriyor. Bu yiizden avan projeleri ¢ok detayl: ¢izip sartnamelerde acik
nokta birakmamaya caligtyoruz, bunlar da bizi ¢cok yoruyor.

TK: Avan projede detayli bir mahal listesi, kesif metraj da veriyor mu-
sunuz?

POO: Sonugta siz uygulamay1 miiteahhitten aldiginiz igin burada te-
zat bir durum ortaya ¢ikiyor: kamu yatirimi olmasina kargin, mimar
miiteahhitin adami pozisyonuna geliyor. Miiteahhit de, ik bagta masaya
oturdugunuzda, bana bu projede nasil kazandirirsin goziiyle bakiyor.
HO: Kesin projeler o kadar detayli veriliyor ki neredeyse uygulama
projesine gerek olmayabilir.

POO: Miiteahhit elindeki proje ¢ok detayli oldugu icin geliyor, biz-
den teklif istiyor. Ve pahali buluyor. Bagka firmalar bunun yarisina
yapiyor.

SG: Kendimi ve firmami miiteahhittin veya herhangi birinin adami
olarak gormilyorum. Kald: ki yurtdigindaki islerde de igverenlerimiz
miuteahhit firmalar. Mimar olarak mesleki etik kurallar icerisinde ¢a-
lismak zorundayiz.

NA: Saglik Bakanligr'nin 6n proje ile yap1 elde etmesi diger kurum-
lardan farkli degil. Hangi kurumla ¢alisirsaniz ¢aligin ihale sisteminin
rakamlarinin tst rakami metrekaresi 6-7 TL/m2 olarak gidiyor. Sag-
lik Bakanligr'nda da uygulama ile beraber, mithendislikleri dahil ayni
bedele geliyor. $u an Tiurkiye'de proje hizmeti yapiyorsaniz metrekare
fiyatlar1 bu.
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HO: Saglik Bakanligr'nin yontemi su; kesin projeyi kendi elde edi-
yor, ondan sonra isi TOKT ye devrediyor. TOKI isi ihale ediyor, ka-
g1t tstiinde isi ihale etmis oluyor. Miiteahhit, mimar buluyor. Sonra
uygulama projesi yapiliyor, bu agamada ingaat bekliyor, uygulama
projelerinin tamamlanmasindan sonra ingaat bagliyor. Aslinda proje
hizmetinin parcalara boliinmesi siireci hizlandirmiyor. Durum béy-
leyken Saglik Bakanligi neden komple proje hizmeti elde etmiyor.
NA: Yasal mevzuat soyle bir yerde sikintiya giriyor. Yaklagik maliyeti 140
bin liray1 gecen iglerde danigmanlik hizmeti almak zorundasiniz. Danig-
manlik ihalesi i¢in 45 giin stire gerekiyor. Onu beklemek ve danigman-
lik yontemi ile ihaleye ¢ikmak zorlarina gidiyor. Miiteahhit tizerinden
almak kolayina geliyor. Torba yasa ile TOKI’ye 6n projeyle ihaleye ¢ik-
ma yetkisi tanidilar. Bundan yararlaniyorlar. Ama Saglik Bakanligrnin
hakkini yemeyelim, diger kurumlardan bir farki yok. Hepsi ayn1 yonte-
mi kullaniyor, bir de mimarlardan mufafakatname aliyorlar.

HO: Muvaffakatname kurumlarin sonradan ¢ikardigi bir sey. Geg-
mi§te Bayindirlik ve Iskan Bakanlig: projeleri tiimiiyle elde eder ve ge-
" irse mesleki kontrolliik hizmetini de yaptirirdi. Bu son zamanlarda
1§m1§ durumda (;e§1th kuruluglarin kendi i¢inde proje ve yapt elde

== == lendirmek i¢in hizmeti parcalara bélerek yaptlrmayl tercih ediyor.
~ — vafakatname alarak mimar etkisizlestiriyor.

== == . Miuellif kavram sikintilr geliyor onlara. Kotii 6rnekler de olmus-
= belk1 Biitiin kamu anlagmig gibi hepsi miiellife kargi ayni yerde. Cok

. e hatap olmak istemiyorlar. Para veriyoruz mal aliyoruz manugyla
-ﬁlﬂlawklan i¢in bunun 6niine ge¢mek istiyorlar. Ve ge¢ilmis durumda.
: - TSMD Yonetim Kuruluw'nda bu durumla ilgili bir konuyu gori-

surken, soyle bir sikayet de olmugtu. Miellif hata yapmis, bu hatanin
duzeltilmesi i¢in yine miellife gitmek gerekiyor. Bu hatalar1 miellif
bilerek yapmis olabilir mantg da var. $u sistemin gelismesi lazim,
projeci bu isi dogru yapmak zorunda ve sorumluluguna da katlanmak
zorunda.

HO: Projenin uygulama siirecinde bulunabiliyor musunuz? Mesleki

kontrollitk aliyor musunuz?

Burada konugmacilar hep beraber hayir diyorlar.

HO: Ebru'nun bahsettigi gibi deneyim kazaniliyor, ama isin uygula-

ma siireci biraz eksik oluyor galiba.

POO: Renklere bile onlar karar veriyorlar. Firsat buldukea santiyele-

re ugruyorum. Gortiyorum ki pekgok seyde kendileri karar vermisler.

EA: Saglik Bakanlig1 bu konu ile ilgili bir genelge yayinladi. Bundan

boyle avan projelerde renkler ile ilgili se¢imleri biz yapacagz.

NA: Sunun altini ¢izelim: mimarlik memlekette soyle goriiniiyor,

yap1 uretim siirecinin en 6nemli kismi olsa bile, en zayif halka gibi

gortniiyor. Bence biirokratlarin goziinde yerimiz ¢ok 6nemli degil.

TK: Bunun biirokratik bir agama olduguna inanilir. Mimari proje

statik projeye temel olsun diye yapilir. Statik proje verildikten sonra

mimari projeye bir daha bakilmaz. Prensip olarak budur. Kaba ingaat
tizerinden miiteahhit kendi bildigi gibi yapar.

HO: Murat Bey sizdeki durum nasil?

MM: O siirece gelemedigimiz i¢in bilmiyoruz. Miiteahhit 25 yilli-

gina bu igletmeyi aldig1 i¢in muhtemelen biz uygulama kisminda da

olacagiz. Bagbakana agiligta 2 yilda yapacagiz diye bir s6z verdiler.

Ama ben sadece projenin 1,5 yildan agag: bir siirede yapilabilecegini

diginmiyorum.

SG: Tim zorluklariyla birlikte,bu kadar saglik yapisi planlayan ve uy-

gulamalar1 gergeklestirilmis bir mimar olarak kendimi mutlu hissedi-

yorum.

TK: Neticede yapilanlar bizim tasarladigimizin aynisi olmasa da ben-

ziyor.
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CAMLICA TEPESI TV RADYO KULESI
FIKIR PROJESI YARISMASI

Dev Cami yapilmast fikri ile son dénemlerde sik¢a giindemde olan

dogal peyzaji ile Istanbul siluetinde 6nemli bir yere sahip Camlica Tepesi igin
[stanbul Biiyiiksehir Belediyesi Nisan 2011'de

“Camlica Tepesi TV Radyo Kulesi Fikir Projesi Yarigmasi” diizenledi




Siirec: Televizyon ve radyo kuleleri 20. Yiizyilin bagindan itibaren bilgi cagina
dogru evrim gegiren kentlerin iletisim ihtiyacina cevap veren yapilar olmugtur.
Bu yapilar cogu zaman sadece temel teknik ihtiyaglara cevap veren mithendis-
lik yapilart olurken, bazen de yapildiklar: kentlerin ¢ehresini degistirmis, Seattle,
Riga, Berlin, Tokyo, Guangzhou 6rneklerinde oldugu gibi kentin yeni sembol-
lerinden olmuglardir. Giiniimiizde yapilacak bir tv ve radyo kulesinin ise bilgi
caginin ilkelerine uygun, ileri tasarim ve yaps teknikleri kullanarak kurgulanmig
bir yap1 olmas: beklenir. Tipolojik olarak bir mithendislik yapisi olan bu projeyi
estetik ve cagdas mimari gorgiiye uygun olarak tasarlamak bu projenin zorlugu idi.
Bunu bir havalimani, yada bir képrii tasarlamaya benzetebiliriz. Bu tarz yapilarda
teknik gereksinimleri, kaliplari ya da 6nkabulleri esnetmek zor olur. Mimari bir
tavir ile ¢6ziilmesi gereken hem teknik sartlar kargilayan hem de estetik ve ¢agin
mimarisini yansitan bir tasarim nasil hayata gecirilebilir sorusuydu. Bu sebeplerle
Camlica Tepesi igin onerdigimiz tv ve radyo kulesinin de Istanbul'un sembol-
lerinden biri olmasini; cagdas iletisim kaltiirtiniin, tilkenin modern teknolojisi
ile birlikte sergilendigi bir yap1 olmasini, form ile fonksiyonun birbirini varettigi,
birbirinin icinde eridigi bir yap1 iiretmeyi amagladik. ODTU yillarindan gelen
bir 8greti olarak projenin birincil girdisi projenin baglami (yeri, konumu, konu-
su, bize hissettirdikleri) oldu. Camlica Tepesi TV ve Radyo Kulesi projesinin,
Istanbul’a ve Camlica Tepesi'ne ait olmast icin galistik. Projede istedigimiz gorsel
etkiyi yaratabilmek igin arkaplan caligmalarinda hep Istanbulu Istanbul yapan
imgeleri bellegimize koyduk. Konvansiyonel tv ve radyo kulelerinin pragmatik
ve maskiilen ifadesine kars1 6nerdigimiz egrisel yapi plastigi ile yapiya heykelsi bir
goriniim kazandirararak, yapinin kentin sembollerinden biri haline gelmesini
hedefledik. Farkli sayisal tasarim tekniklerini kullanarak olusturdugumuz form,
bir telekomunikasyon kulesinde bulunmas: gereken teknik katlari tagiyan dig
iskeleti yaratmaktadir. Bu katlara ulagim dig iskelet dolayistyla tagyicr 6zelligini
yitiren ve seffaflasan merkezi ¢ekirdek ile saglanmaktadir. Zaha Hadid Architects
ile uzun yillar 6zellikle yiiksek yapilar tizerinde ¢aligmig ve bu tipolojinin gerek-
sinimlerini, baglayiciliklarini, sinirlarini tekrar tekrar tecriibe etmis olmamizin
Camlica Tepesi TV ve Radyo Kulesi Yarismasi'nda bize ve ckibimize giiclii bir
arkaplan yaratugini diistintiyoruz. Mimari ekibin yaninda yiiksek yapi alaninda
uzman diger disiplinlerin de birlikteligi ile tasarim siireci oldukga katilimer ve
heyecanli gecti.

Ekip: Mimari ekibimiz diger bircok projede de birlikte calistigimiz arkadaglardan
kurulu. Her ikimizde Architectural Association (AA) mezunu oldugumuz icin,
ckimizi de AA tabanli mimarlardan kurduk. Ayrica ekip arkadaglarimiz ile daha
Snceden Zaha Hadid Architects (ZHA) biinyesinde de farkli projelerde caligma
sansimiz olmustu.Fikir projesi yarigmasi da olsa proje tiretim stireglerinde farkli
disiplinler ile birlikte calismaya 6nem veriyoruz. Bu birlikeeliklerin tasarima
giicli bir temel olugturduguna inantyoruz. Camlica Tepesi TV ve Radyo Kule-
si Projesinin teknik danigmanliklari Arup tarafindan yapildi Ingaar, tesisat,
1siklandirma ve telekom konularinda projeye katki yapan Arup Londra ofisine,
Turkiye'den, ingaat mithendisligi danigmanimiz Ismail Cem Baskin, makina
ve elektrik mithendisligi danigmanimiz Giirson Mithendislik destek verdiler.
Siirdiiriilebilirlik ve gevre danismanligimiz1 ise Stanford Universitesi'nden Engin
Ayaz yaptu.

Londra / Istanbul: Londra, mimar olarak bizi ¢cok besleyen bir sehir. Kiiltiir ve
sanatin her zaman dinamik, aktif ve goz oniinde oldugu Londrada yaptigimiz
kent vyuriytsleri, kauldigimiz sergiler, enstalasyonlar, izledigimiz filmler,
miizikaller, oyunlar, tanistigimiz sanatcilar, kiiratorler, tasarimeilar ile yaptigimiz
sohbetler, hem ruhumuzu zenginlestiriyor hem de mimar olarak durusumuzu
belirliyor. Biitiin bu kiiltiirel beslenmenin yaninda sayisal tasarim ve ingaat te-
knolojilerinin gelisimini yakindan takip etme firsaumiz da oluyor. Istanbul iy-
isiyle kotustiyle sevdigimiz, kendimizden ¢ok sey buldugumuz, 6zel bir gehir.
Bir yaninda dar sokaklarin, eskimis binalarin, hiiziinlii bakiglarin, diger yaninda
giiniimiize ait kulelerin, yeninin yagandig1 bulvarlarin, umutlularin oldugu, bu
icice geemisligin, katmanlagmigligin, bir anlamda kaosun kente kimligini verdigi
bir sehir. Istanbul, Londra gibi yapilasmast tamamlanmus, gelisiminin son dénem-
lerinde bir sehir degil. Uzun ge¢misine ragmen halen bu kadar bakir ve dinamik
kalabilmesi bir sans mimarlar igin. Istanbul igin tasarlamak, asina oldugumuz,
tanidigimiz, aidiyet hissetigimiz bu gehir icin fikir gelistirmek, proje iiretmek,
Londrada edindigimiz tecriibeleri Istanbul’a bu proje ile aktarabilmek biiyiik bir
sanst1. Bulundugu yere ait, kente deger katan, ¢agina uygun bir proje tasarlamig
oldugumuzu umuyoruz.

Ceyhun Baskin, 1nan§ Eray
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Mimari Agiklama Raporu: Camlica Tepesi TV Radyo Kulesi yarigmas;
Istanbul’a ileri ingaat, tasarim ve malzeme teknolojilerinin kullanildigi bir sembol
kazandirma, TV radyo kulesi tipolojisini farklilagtirma, teknik ihtiyaglar diginda
da anlamlandirma, Camlica korusunu kente kazandirma ve kentliye doga ve
teknoloji birlikteliginde yeni yagama alanlart sunma, Sit alan: icindeki yapilari
donustiirerek kente yeni sosyal, kiltiirel ve turistik odak alanlari saglama, Sit
alani cevresinde toplu tagima sistemini diizenleyerck Camlica tepesine ulagimi
kolaylastirma firsatlari tagimaktadir. Tasarim Kule tasarimi formunu ¢ok temel
bir tagiyic1 sistem sorgusundan alir. 30 tonluk anten yiikii ti¢ lineer ayak tizerine
oturursa bu ayaklar biikiiliir. Biikiilen sistem, katlar ile birbirine baglanarak den-
geye getirilir. Bu katlar teknik hacimlere yer saglar. Boylece olugan dig iskelet, agir
ve kiitlesel ¢ekirdekten bagimsiz olarak katlar: tagir ve kule seffaflagir. Formun
estetigi yapisal yiiklerin dagilimi ve dengesi ile olugur. Konvansiyonel TV radyo
kulelerinin maskiilen ifadesine karst olusturulan bu egrisel yap: plastigi heykelsi
bir goriiniim kazanarak kentin yeni sembolii olmayr amaglar. Kuleye ziyaretci
girisi +256m. kotundan yapilmakradir. Kule, meydana bir koprii ile baghidir. Bu
koprii ziyaretgilerin yerden ayrilmasini ve yiikselmeye hazirlanmasini saglayan
bir arayiizdiir. Kopriden ilerlerken ¢evre agaclarin tacina degilir ve kente yer-
den son kez bakilir. Girig lobisini ¢evreleyen teras ziyaretgilere kuleye ¢tkmadan
manzaray1 izleme imkani sunar. Katlara ulagim narin goriiniimlii ¢elik tagryicaya
bagli asansorler ile saglanir. Asansorler ile bu seyahat hem kenti izlemeye olanak
verirken hem de egrisel formlar ile yapilan bir dansa doniistir. +165 m. kotundaki
Go6k Meydan kentin izlenebilecegi essiz bir kamusal alandir. Bu alanda ayrica ku-
leye enerji saglayan diigey aksli riizgar giiliiniin spiral déniisiide izlenebilir. Kule
katlarinin foksiyonel dagilimi su sekildedir; 0.00 (+240m) kotu kulenin zem-
ine oturdugu diizlemdir. Bu kat personel ve servis girisidir. Kule ¢anak seklinde
bir topografyaya oturarak yer oturumunu vurgularken, ziyaretcileri +16.00

(+256m. ) kotundan alarak yerden koparir. Zemin katin altinda teknik hacim-
lerin yer aldig1 3 adet bodrum kat bulunmaktadir. +70.40m. ile +80m. kotlart
arasinda GSM ve Telsiz anten platformlar: yer alir. Ziyaretgi girisinden sonraki
ilk kat +129.60m. seviyesindedir. Bu kattan itibaren 6 kat teknik hacimler i¢in
ayrilmigtir. Kafeterya ve Seyir terast +160.32 m.dedir. 165.44m. seviyesinde Gok
Meydan yer alir. Kule anten sistemleri 210.44 m. seviyesinden baglar ve Kulenin
en iist noktast +340.40m. (+580.40m.)de biter.

Ulagim Kararlart: Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Ulagim Daire Bagkanligr'nin
hazirladigs plana uygun olarak Kisikli Bityiik Camlica Yolu 14m., Turistik Camlica
Caddesi 12m. olarak genigletilmistir. Alan icerisindeki mevcut otopark alanlart
kaldirilmig, servis ve personel araglari icin alanin dogu girisinde, kule tasarim alan:
sinirlart dahilinde otopark énerilmistir. Mevcut otopark alanlari, yesil ve agik alan
sistemine dahil edilmistir. Kentsel tasarim alaninin kuzeyinde bulunan mevcut
otopark tekrar diizenlenmis; mekik otobiis duragt ve bekleme cebi, turist kafilesi
indirme bindirme alan1 ile otobiis park: ve 20 araglik otopark dnerilmistir. Yarigma
alanina toplu tagima ulagimi amac ile Kisikli Bityiik Camlica Caddesi, Alemdag
Caddesi, Turistik Camlica Caddesi rotasini izleyen mekik otobiis 6nerilmigtir. Bu
rota tizerinde gerekli yerlere duraklar saglanmigtir. Mekik otobiisii rotast ingaati
tamamlanmasinin sonrasinda Uskiidar - Altunizade - Umraniye - Dudullu Metro-
su ve Kazlicesme - Sogiitliicesme Rayli Sistem Hatti istasyonlarini da kapsayacak
sckilde uzatilacakuir. Kentsel tasarim alaninin igerisinden gegen yol servis ve acil
durum ulagimi diginda arag trafigine kapali olacakur. Turistik Camlica Caddesi’ni
Kisikli Bityitk Camlica Yoluna baglayan yolun yarigma alanina komgu kismi servis
araglarinin ulagimina acik olacakur.

Acik Hava Kullanimi: Camlica Koruluguw'nu icine alan kentsel tasarim alani,
kentin soluk alma ve kentin izlenebilecegi 6zel bir alandir. Tasarimin ana temast
kentlinin mimkin oldugunca koruluktan yararlanmasi ve sosyal acik alan-
larda kenti izleyebilmesidir. Bu amagla; Kentsel tasarim alani igerisinde kalan
yesil alanlar korunmug, sert zemin alanlarda gerekli diizenlemeler yapilarak
cagdag kullanima uygun sosyal kamu alanlar1 yaraulmisur. Bu alanlar arazinin
topografyasina uygun olarak farkli kotlarda diizenlenerek gorsel canlilik
saglanmigtir, +262m. kotunda tist meydan yaratilmigtir. Bu kot arazinin en st
noktast olup buradan kente hakim vistalar sunulmaktadir. Ayrica meydan icer-
isinde bulunan Ivaz Fakih Kuddiise Sikra Kabri diizenlenerek halk igin ziyaret
kolaylig1 saglanmistir, Ust meydandan Biiyitk Camlica Yolu'na dogru azalan
topografya kullanilarak ¢im seyir teraslar1 olusturulmugtur, +259m. kotunda,
tist meydanin gineyinde, kuleye giris fuayesi niteliginde, agik hava sergi alani
tasarlanmugtir. Bu alan heykel bahgesi olarak kullanilacag gibi, gecici sergi
olanaklarina da firsat verir. Bu alandan +256m. kotundaki koprii ile kuleye
ulagim saglanmakradir, +252m. kotunda yer alan alt meydan mevcut tek katli
yapilarin ¢evreledigi alanin diizenlenmesiyle elde edilmistir. Bu alan koru iger-
isinden, hem kuleye hem kente bakig koridorlar1 sunan, koruya ve diger alanlara
patika yollari ile bagh kiigiik 6l¢ekli bir meydandir. +236m. kotundaki servis
avlusu ile 240m. kotundaki servis girisi arasinda kalan alan teraslanarak acik
hava gosteri alani olarak diizenlenmistir. Bu alanin ¢evresini saran egimli ¢im
yiizey rekreasyon kullanimina imkan vermektedir. Ziyaretgilerin kuleyi farkls
bir agidan algilayacaklari bu topografya, alandaki mevcut sevin diizenlenmesi-
yle elde edilmistir, Korulugun tamaminin kentli tarafindan kullanimi icin koru
icinde mevcut patikalar korunmus, peyzaja ve topografyaya uygun yerlerde yeni
patikalar onerilmigtir, Kentsel tasarim alaninin batisinda yer alan ve meveut hali
ile aga¢ bulundurmayan parcalar ¢im yiizey olarak diigiiniilmigtiir. Bu alanlar
cocuk oyun alany, spor alany, rekreasyon ve piknik alani olarak tasarlanarak akeif
yesil alan kullanimina agilmigtir.

Mevcut Binalarin Déniigtiiriilmesi:  Sit alani icerisinde yeni yapilagma
yapilamamast ve mevcut binalarin korunmasi gerekliligi, alan igerisindeki
yapilarin sosyal kiiltiirel bir cerceve icerisinde doniigtiiriilmesi ve yeni fonksiyon-
lar kazandirilmast hedefini ortaya koymustur. Bu baglamda; Ust meydanda bu-
lunan bitisik nizam yapilar birlegtirilerek Iletisim Miizesi olarak canlandirilmast
ve boylece kente yeni bir kiiltiirel odak kazandirilmasi planlanmistir. Ayrica
miizenin lobi kisminda bulunan kafe ve meydanin batisinda énerilen kitape ile
meydan beslenmigtir. Alt meydanda bulunan tek katli yapilar kiimesi korunarak
yeme-i¢me birimleri ve kiiciik ticaret birimleri olarak yeniden iglevlendirilmistir.
Alan icerisinde bulunan mescit korunmug batisinda yeralan bina personelin so-
syal tesisi olarak iglevlendirilmistir.
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Konsept: Kule, diinyanin en giizel sehirlerinden biri olan Istanbul’un ve onun miistes-
na peyzajinin bir parcast olmay1 hedefler. Kentin ona bakist ve onun bir seyir mekan:
olarak kente panaromik agilimi bu baglamda 6nem tagir. Striikeiirel, mekénsal ve is-
levsel kurgusuyla kent peyzajini diigeyde siirdiiren, siirekli devinim halinde olan bir
simgedir.

Mekéan Analizi: Kule, egsiz Camlica Korulugu peyzajinda, mevcut tiim antenlerin
yerine inga edilecek olan Istanbul'un en yiitksek nokeasi ve tepedeki tek yapi olarak
tasarlanir. Bu yiizden tim Camlica tepesine hizmet ederken ayrica tepenin yiizyil-
larca Bogaz’a ve Istanbul tarihine taniklik etme gorevini devam ettirir. Kule sarmal
bir rampa etrafinda mekanlagmus, iki farkli kottan ulagilan, Istanbul Tarih Miize ve
Sergisi olarak degerlendirilen baza iizerinde yiikselir. 4 farkls kottan Istanbul’u izleme
olanag1 veren kule kendi etrafinda donerek her platformda farkli noktadan farkls agi-
larla ziyaretcilere farkli vistalar sunmakeadir.

Ulagim Analizi: Tepeye araba, toplu tagima ve yaya olarak ulagim miimkiindiir. Tepe-
nin kuzeyinde giris meydanive yer alt1 otoparki bulunmaktadir. Ayrica Camlica Koru-
su Promenadr’ndan da kuleye yaya olarak ulagilabilinmektedir. Kule egimli bir bolgeye
yerlesmis ve bu sayede iki ayr1 girisi olusmakeadur. Ust kottan girildiginde yapinin gatist
ziyaretgileriigmekanaalansarmalbirrampayadéniismekeedir. Alckotaerisildiginde (ya
daaltkottan direktyapiyagirildiginde) 2 ziyaretgiasansorii seyir terasi olan katlara ulag-
maktadir. Ayrica teknik ekip destegiicin 2 servisasansorii tiim katlara erigebilmektedir.

Kiitlesel Kurgu Analizi: Kule, Bogazici deniz kotundan bakildiginda Istanbul’un
en yiiksek tepelerden birinde konumlanir. Bu yerlesim onu hemen bir ikon haline
getirir. Ayrica 340 metreye ulasan yiiksekligi ile Istanbul'un en yiiksek noktasidir.
Siluete katki saglamak i¢in oncelikle incelir ve 16 metreye kadar ulasan dar ve bur-
kulan gévdesiyle belli belirsiz tepenin arkasindan yitkselir. Bu narinlige ulagabilme-
si i¢in alt kotlara indikge genisler ve yere giiclii bir sekilde temas eder. Temas ettigi
noktada tepenin ve sahit oldugu tarihin izlerinin sergilenmesi i¢in mekan olugturur.

Striikeiir Analizi: Yaklagtk 240 m yiiksekliginde bir ¢ekirdek tizerinde yiikselmek
yerine, ¢ekirdegi 4 ayni pargaya béliinerek ve alt kotlarda birbirlerinden ayrilip st
kotlarda yakinlagarak dengeli ve narin bir gévdeye sahip olan yapi, ¢elik kafes bir ortii
ile sarlmigtir. Bu ortii sayesinde egik duran ¢ekirdek elemanlar birbirlerine destek-
lenmis olur. Piramidal yapisi ona hem yiikseklik hem de yiikselirken narinlik katar.

Teknik Alt Yap1 Analizi: Kule, seyir imkaninin 6tesinde TV ve Radyo Anten kulesi
olarak islev kazanir. 60 kotunda GSM ve Telsiz antenleri icin platformlar, 150 ko-
tunda DVB-T ve FM sistemleri iin platformlar yiikselmeye baslar. En tst kotta 130
metreye ulasan yiiksekligi ile DVB-TVHF, FM, GSM ve R/L gibi yayin sistemlerinin
bilesik anteni bulunmaketadir.

Siirdiiriilebilirlik ve Cephe Analizi: Kule, iginde bulundugu ¢agin teknoloji sistem-
lerine hizmet etmektedir. Lakin ¢agin ¢ok hizli degistigi, yarinin ne getirebileceginin
bilinemedigi bu zaman diliminde, belki de yiizyili askin siire Istanbulun en giizel

noktalarindan birinde konuglanmis olacak yapi, fonksiyonunun 6tesinde bir misyonu

yitklenmelidir. Bu yiizden cephede, dinamik bir sistem tizerinde yer alan Kontrollii
Solar Enerji Modiilleri, gevre yerlesimlere temiz enerji kaynag olarak distiniilmis-
tiir. Giineglenme durumuna gére hareketlenen, riizgar durumuna gére giivenli bigi-
me gegebilen ve geceleri kentin simgesel biitiinligiine katkida bulanacak aydinlatma
konseptini dinamik hale getiren cephe sistemi ile hem ¢agin hem de gelecek ¢agin
simgesel yapis1 olmayr hedeflemektedir.

1/2000 Olgekli Plan Agiklama Raporu: Camlica Tepesi, hem kentsel peyzaja hem
de tarihsel bilegenlere sahip, Istanbul'u ve Bogazigi'ni 260 m yiikseklikten gorebilen
en 6nemli noktalardan biridir. Egsiz konumu, dinginligi ve dogal 6rtiisii ile bakir
birakilmak zorunda hissettirir kendini. $u anda, sadece amaca y6nelik inga edilmis,
higbir estetik anlayiga ve kaygtya sahip olmayan anten iglevi géren bir ¢ok yapi tepeyi
isgal etmekeedir. Yarigmanin da konusu geregi, bu yapilarin temizlenmesi ve tek bir
kule biinyesinde tiim bu iglevlerin toplanmasi ile tepe hak ettigi sadelige, dinginlige
ve bakirlige kavusmus olacakur. Kule teknolojik altyapisi diginda kentlilere Istanbul’u
farkli bir panoramadan izleme firsat1 verirken, siluete de yeni bir landmark olarak ka-
ulacaktir. Kuzeydeki alana girig meydanina kadar toplu tagima ve motorlu tagitlar ile
ulagim saglanirken, ziyaretgiler hususi araglarini bu meydanin altinda bulunan yer alt
otoparkina birakabilmektedirler. Meydandan shuttle servis araglari ile kuleye ziyaret-
gilerin ulagimi saglanirken, isteyen ziyaretgiler bu mesafeyi yiirtiyerek kat edebilirler.
Giineyde Turistik Camlica Caddesi'nden motorlu tagitlar ile kule 6niine kadar gelip,
duraklama ceplerinde ziyaretgilerin alana ulagimi saglanir. Bu giizargah gene kuzey-
deki giris meydanina baglanir. Bat1 bolgesinde ise yaya ulagimi desteklenmektedir. Bu
alan Camlica Korulugu igerisinden ya da cepherinden devam eden Bityitk Camlica
Promenadh ile bolgedeki tarihi yapilara ugrayarak kuleye ulasmaktadir. Alanin, koru
bolgesine gore daha az agaglandirilmus ve peyzaj olarak ciliz kalmig olan Kule’nin de
bulundugu alanin peyzaji koru ile entegre hale getirilmis, korunun devami niteligin-
de agaglandirilmasi 6ngoriilen alan, 1ginsal olarak kuleden koruya agilan kiigiik patika
ve yaya yollari ile yatay ve diisey bu iki elemani birbirine baglamay: hedeflemistir.
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Mimari Konsept: Istanbul’un en yitksek noktalarindan biri olan Camlica Tepesinde
yer alan ve Tiirkiye’nin cagdas semboliinii formundaki ézgiinliik ile diinyaya sunan
bu tv ve radyo kulesi tasarimi monolotik, ebedi ve akiskan olma gibi 3 temel fak-
torii bir araya getirerek yeni bir simge ortaya sunmaktadir. Zamansiz olma kavramina
dayali modern yapusi, estetik tasarimi ve ikonik yapisi, dogaya ve kente entegre olmus
tasarimi bu kuleyi benzersiz kilmaktadir.

Kule Formunun Tasariminin Ortaya Cikiginda :

Striiktiirel Konsept: Camlica Tepesinde dogal giizelliklerin i¢inden dinamik ve or-
ganik bir form olarak yiikselen monolotik bir stritktiir tasarimi ngériilmiigtiir. Bu
tasarimda Osmanlrdan bu yana Tirkler icin 6nemli bir simge haline gelen “lale”
metaforundan etkilenilmistir.

Kulenin ana gaft1 kulenin “koklerini” temsil eden tastyict ve ayni zamanda besleyi-
ci bir govde gorevi goriir. Giinege dogru yiikseldikge sekillenen heniiz agmamug
bir lale tomurcugu gibidir. Zemin ve bodrum katta bir bitkinin kékleri gibi zemin
ile stritktiirel bag kurmakta ve ayni zamanda ¢evre topografya ile biitiinlesmesini
saglamaktadir. Kule, biitiiniinde kabuk olusturan mega bir saft olarak tasarlanmustir.

Formun $ekillenmesi: Kulenin gorsel estetiginin tasariminda Camlica Tepesi,
yarigma alani ve kule iigliisiiniin bir biitiin olarak ele alinmasinin yani sira daha bityiik
olgekte Istanbulun kendisi gerek kiiltirel baglamda olsun gerek cografi konumu
geregi Asya ile Avrupa kitalarini birbirine baglayan bir yerde bulunmas: tasarimda
cok onemli rol oynamigtir. Camlica Tepesi tizerinde deniz seviyesinden 240 m yiik-
seklikten 340 m yiikselen bu TV ve radyo kulesinde zemiden 145 m yiikseklikte yer
alan gozlem platformu monolitik kabugu Asya kitasina dogru deforme ederken +181
kotunda yer alan restaurant ise Avrupa Yakasina dogru deforme etmektedir.

Girig kotundan baglayip antenlerin oldugu kota kadar yiikselen ve ana kabugun iki
yaninda yer alan panorama asansérleri bu monolotik gévdeyi hem besleyen hem de
ikiye ayran mimari elemanlardir. Adeta Istanbul Bogazr'nin Asya ve Avrupa kitalarini
birbirinden ayirip ayni zamanda onlar1 ayrilmaz bir biitiin yapmas: gibi 6nemli meta-
forik bir rol oynamaktadir. Kulede yer alan bu panorama asansorleri ziyaretgileri 145
m boyunca yiikselen kesintisiz bir yanda tarihi yarimadaya diger yanda Karadeniz
kiyilarina kadar uzanan bir yolculuga ¢ikarmakeadir.

Yapinin Tanimi: Yer: Camlica Tepesi, Kule yiiksekligi : 340 m,
Toplam inga alan1: 6000 m?, Arsa alan1: 14000 m?, Toplam: 1220764 m?
Diinyada en yiiksek binalar arasinda 20. sirada yer alacakuir.

Yakin Cevre Tasarimi: Camlica Tepesinde yer alan parklari, yesil alanlari ve kdskleri,
dogal bitki 6rtisiinii koruyan var olan topografik yapidan faydalanilarak yapilacak
olan bir éneri sunulmugtur.

-122.764 m?lik alana 3 ana noktadan giris saglanmakrtadir.

-Alanda ancak yaya ulagimina izin verilmektedir. Uzak mesafelere shuttle servisi
diizenlenecektir.

-Camlica Tepesi mevcut parklarindaki yesil bitki 6rtiisit ile bilinmektedir. Bu yesil
alanlargn bir de su elemant ile birlegmesinin ziyaretciler icin daha ilgi ¢ekici alanlar
yaratilmasi saglayacag: diisiiniilmiigtiir. Ve bu sebep ile dogal parkta uygun gériilen
yerlere kiigtiklii bitytikl havuz onerileri yapilmustir.

-Kulenin 240 m'den 254 mye yiikselen kuzey-bat1 cephesinde giris holunun ¢atisinda
yer alan dogal topografyadan faydalanarak tasarlanmis bir agik hava tiyatrosu
alan1 nerilmigtir. Bu agik hava tiyatrosu ile yaz aylarinda kule dibinde 6nemli TV,
radyoorganizasyonlarina ve konserlere ev sahipligi yapmasi hedeflenmektedir.

“Yap1 genel olarak bodrum kat, zemin kat, +60.00 ve +87.00 arasinda gsm telsiz an-
tenlerinin yer aldig 6 ara kat, +145.00 ve +198.50 arasinda sirast ile gozlem plat-
formu, teknik katlar, restaurant, skybar ve asansor sistemlerini iceren toplamda 13
kattan olusmaktadr.

Girig Holii: Kulenin kuzey-dogu cephesinden Camlica Tepesinin +240m kotundan
kuleye giris yapilmaktadir. Zemin katta yer alan giris holii gelen ziyaretgilere hizmet
veren bilet gisesi, bekleme lobisi, hediyelik esya butigi ve kiigiik bir kafeterya icermek-
tedir. Bu mekandan gozlem platformuna ve restaurant katina 145m boyunca kesinti-
siz gorsel bir golen yasatan 2 adet panorama asansorii ile ulagilmakeadir.

Gozlem Platformu ve Restorant: Gézlem platfromu +145 ve +149.5 kotlarinda yer
almaktadir. Ziyaretgilere terasa gikip Istanbul'u 360 olanag1 sunulmakeadir. Toplam-
da 200 kisiye hizmet edebilecek kapasitedir. Restarurant ve skybar kulenin +181 ve
+190 kotlar arasinda yer almaktadirlar. Ozellikle Istanbul'un sisli oldugu giinlerde
schri bagka bir boyutta yagama olanagi sunan bu restaurant yaklagik olarak maksi-
mum 75 kisiye hizmet verebilecek kapasitededir.

Cephe Aydinlatmasi: Bina cephesinin genel aydinlatmasi igin degisik agilarda
secilmis projektorler kullanilacaktir. Bunun diginda mimari tasaramin daha iyi vurgu-
lanmasi cephede led isiklandirma kullanilacaktir. Asil amag binanin on plani ¢ikacag:
bir aydinlatmadan ¢ok 151k kaynag olan bir kule yaratmakeur.

Bahge-park alanlari aydinlatmasi: Peyzaj ve ¢evre diizenlemelerinde aydinlatma ger-
ekli ve harici aydinlatmalar ile yapilacaktir. Kule dibinde yer alan tasarimin 6nemli bir
pargasini olusturan agik hava organizasyonlarinin diizenlenmesini olanak saglayacag:
diisiiniildiigiinden  gerektiginde kullanilmasi ¢cin degisik acilarda projekedrler
yerlestirilecekeir. Binaya yaklagim yollarinda ve yakin gevre diizenlemelerinde gerekli
ve harici aydinlatmalar yapilacakur.

Acik Hava Tiyatrosu: Kulenin 240m den 254m ye yiikselen kuzey-bati cephesinde
giris holiiniin catisinda yer alan dogal topografyadan faydalanarak tasarlanmug bir
acik hava tiyatrosu alani dnerilmistir. Bu agik hava tiyatrosu ile yaz aylarinda kule
dibinde 6nemli TV, radyo.organizasyonlarina ve konserlere ev sahipligi yapmas

hedeflenmektedir.

Tagtyict Sistem: Geometrik olarak compleks yapiya sahip olan ingaatlarin bagari
anahtari, kullanilan etkili striiktiirel sema ve kullanilan, emniyetli yapt metodoloji-
sidir. Bu projede 6nerilen striikiirel sema, yapidan beklenen +340.00m yiikseklikeeki
inga edilebilirliginin kolayligini géstermektedir. Kule biitiiniinde monolotik kabuk
olusturan mega bir saft olarak tasarlanmogtor. Kulenin ana tastyici sistemini olugturan
(10m*12m) betonarme saft, kazikli radye temel iizerinde yiikselmektedir. Bu striik-
tuiirel sistem kulenin +145.00m ve +198.50 m arasinda yer alan platformlarini
destcklemektedir. Bu iist platformlar bir dizi betonarme veya ¢elik ‘kaburga’ ara
kirigler ile desteklenmektedirler. Yapinin ast platformlarda biitiinsel gortinimiini
koruyabilmek i¢in betonarme cephe malzemeleri ile kaplanacakur.

Beton Cekirdek: Kulenin 10m ye 12m boyutlarinda olan tastyic1 ana safta merdiven-
leri, asansérleri ve iist platformlar icin gerekli servisleri icermektedir. Kuleye en basit
striikeiirel sistemi saglayabilmek icin yerinde d6kiim gerilme sistemi (in-situ concrete
post-tensioned system) biitiin ana tagtyict boyunca kullanilacaktir. Kullanilan bu
teknik sayesinde aligila gelmisten daha az kuvvetlendirme kullanilarak, ¢elik kullanimi
azaltilacaktir. Bu teknik sayesinde ayrica ana tagtyict iizerinde olugacak olan betondaki
kilcal gatlaklar gergin bir sekilde kontrol edilmis olacak ve bu da betonun mukaveme-
tini arttiracakeir. Lokal olarak olugan direng gosteren kuvvetlere kargilik gosterebilmek
i¢in ana saftta baz1 bolgelerde lokal kalinlagmalara gereksinim duyulabilir.

Onerilen Yapim Sirast: Kule stritkeiirii geometrik olarak diizensiz bir yapiya sahip
olmasina ragmen, dikkatli is sirasi ile uygulanacak olan asamalarin belirlenmesi,
mantikli bir ingaat metodunun uygulanmasini saglayacaktir. Bunun igin bir ¢ok
bagimsiz fakat stritktiirel anlamda birbirini tamamlayan aktiviteler olugturulup,
ingaatin en hizli ve basit bir gekilde tamamlanabilmesi i¢in bu aktivitelerin paralel
olarak uygulanabilmesi saglanacakur.

1.Kazik duvar

2.Ana kule kazik bashig:

3.Bodrum kat icin siitiinlar ve doseme kaziklar1

4.Kulenin alt bliumi: Yiksekligi 50 m olan saft

5.Kulenin orta béliimii: Yiiksekligi 150 m olan saft

6.Celik atlama formu ve stres sonrasi gerilim kablolar1 kullanilarak tagiyicilik giiciiniin
arttirilmast hedeflenmektedir.

7. Kulenin iist boliimii:Yiiksekligi 198.50 m olan saft ve kaburgalar ile déseme
inssaasinin bagladig1 bélim

8.Zemin kotundan safun ust kotuna tagtyict kiriglerin taginmasi. Striikeiirel
baglantilarin yapimu.

9.Giris katinin ingaasi
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Proje, “dogal sit alani - kule” ikililigi tizerinden ¢aligilmigtir.
Bu ikililik,

-iglevsel travma,

-bigimsel travma,

-mekansal travma

durumlarini ortaya koyar.

Diigeydeki kopuklugu pesinen kabul edip daha sonra onarmaya calismaktansa; kuleyi, parkin iglevsel ve
bi¢imsel olarak diiseyde siindiiriilmesiyle var etmek amaglanmigtir.

Kamusal agik alan ve seyir terasi, asansor ile ayrilmig, kullanicilar i¢in birbirinin alternatifi mekanlar
olmamalidir.

Asil kamusal hareket, bitki 6rtiisiiyle beraber toprak kotu civarinda orgiitlenmistir.

Kulenin halk tarafindan kullanimi, zeminden baglayip zeminde biten panaromik bir gozlem asansorii
stirecinden ibaret birakilmigtir.

Siirekliligin yatayda oldugu park alani ile siirekliligin diigeyde oldugu kulenin kesigsim mekani, en kri-
tik mekandir. Hem yatay-diigey dengesi, hem agik-kapali mekan gegisi, hem de doga-teknoloji arayiiz-
lerinin kesigimine ev sahipligi yapar.

Kule yamacindaki kabuk, disinda ve i¢inde farkli nitelikte kamusal mekanlar olugturur.

Igerideki yar1 agik biitiinciil mekan ise, gozlem asansorlerinin fuayesi olmakla kalmayip, Istanbul ve semt
olceginde gecici/kalicr gesitli aktivitelere ev sahipligi yapabilecek niteliktedir.

Bicimsel agithigin, yitksek seviyelerdeki teras ve teknik katlar yerine, park ile iligkili alt kisma (kule etek

kismina) verilmis olmast, kulenin siluetteki varligini gorsel bir siireklilik icinde ele almay: amaglamistir.
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1/2000 Olgekli Plan Agiklama Raporu

Camlica tepesi yiizyillardir Istanbullularin seyir ve mesire yeri olarak kullandiklar, tarihi yarimada, Istanbul Bo-
gazi, Marmara denizi ve Anadolu yakasini panoramik olarak algilama firsat1 sunan, en eski ve en yiiksek nokta
olma ozelligine sahiptir. Barindirdig: bitki tiirleri, ¢esitli gd¢men kuglarin ugrak noktast olmasi ile Camlica tepeleri
Istanbul'un merkezinde yaban hayatin yakin dénemlere kadar siirdiiriilebildigi bir alan olma 6zelligini de tagimak-
tadur.

Bugiine dogru gelindiginde carpik kentlesme, tepe tizerinde ¢ok sayida rastgele konumlandirilmig olan TV ve radyo
vericileri ile bu vericilerin ¢evresinde inga edilmis irili ufakl yapilarla, tepeler dogal goriiniimiinden uzaklagmis,
dogal doku zedelenmis, Bogazici siluetini gorsel anlamda etkileyen Camlica tepesi ,kuleler yiginindan olugan bir
goriintii kirliligi halini almigtir. Mevecut TV ve radyo verici kulelerinin kaldirilarak alanin cagdas bir yaklagimla
yeniden diizenlenmesi Istanbul agisindan nemli bir firsat olma 6zelligi tagimakradir.

Ulagim Kararlari: Alanin kuzeybati ve giineydogu yonlerinde Turistik Camlica Caddesi ile irtibatli olarak otobiis
duraklar1 olugturulmusg béylelikle alana iki ayr1 ugtan toplu tagima sistemi ile erisim saglanmasi amaglanmigtir. Ku-
zeydogu yoniinde yer alan mevcut otopark yeniden diizenlenmis, proje alaninin dogu kesiminde yer alan meveut
yol, alan ici servis ulagimina ayrilarak yeniden islevlendirilmistir. Kiigitk Camlica tepesinin eteklerinden ge¢mesi
planlanan Uskiidar- Altunizade -Umraniye- Dudullu metro hatt ile iliskilendirilebilecek bir teleferik hattt 6neri-
lerek, alana erisimde Anadolu yakasinin en 6nemli ulagim noktalarindan biri olan Uskiidar ile rayli baglant sonrast
teleferik ile Kiiciik Camlica ve Biityiik Camlica tepeleri arasinda baglanti kurabilecek bir hattin olusturulmasi, yerli
ve yabanci ziyaretgilerin alana erisimi anlaminda ciddi bir kolaylik saglayabilecektir.

Mimari Agiklama Raporu

Kule/Kuleler: Camlica tepesinin 1960’lardan bugiine gelen gériiniimii radyo, TV ve ardindan GSM teknolo-
jilerindeki gelismelere paralel olarak tepe tizerine bugiine kadar zamanla ¢ok sayida kule eklenmis durumdadir.
Giiniimiiz iletisim ve bilisim teknolojileri agisindan degisim ve déniisiimiin varlig1 goz ardi edilemez bir gergekeir.
Bu degisim ve doniisiimii 5 yada 10 yil nce kullandigimiz televizyon radyo yada kasetcalarlara bakarak, birkag
yilda bir degistirdigimiz bilgisayar yada cep telefonlarinin ozellikleri arasindaki farklardan rahatlikla gozlemleye-
bilmekteyiz .Teknoloji anlamindaki bu siiratli degisim ve doniigiim ardinda artik iglevsiz hale gelen televizyon , cep
telefonu,bilgisayar vb. cihazlardan olusan dev ¢op yiginlar olugturmakeadirTemel islevi iletisim ve yayin hizmeti
vermek olan, ana kullanicisi elektronik cihazlardan olugan bir yapinin teknoloji alanindaki degisim ve doniigiimler
kargisinda esnek ve degisime cevap verebilir nitelikte olmast kisacasi teknoloji anlaminda da siirdiiriilebilir olmas:
amaglanmakradir.Ihtiyag programinda istenen kule ve cihazlar icin gerekli platformlar tasarimin temel parametre-
leri olarak ele alinmig béylelikle kulelerin eklenip ¢ikarilabilir oldugu platformlarin ,artirilip azalularak serbest bir
sckilde yeniden farkli kombinasyonlarla diizenlenme imkani tagtyan, parametrik bir tasarim anlayigt amaglanmugtir.
Kuleyi olugturan alt bilesenler; asansétler, merdiven ve diigey tastyicilar gibi elemanlar birbirinden ayrigtirilmigtar.
Asansor kuleleri, kolon-kiris ve capraz gergilerden olugan iskelet striiktiirlere donistiirtilmiis, béylelikle kulenin
tek bir kule yerine ¢ok sayida daha ince kesite sahip kulenin bir araya gelmesi ile olugan bir kuleler biitiinii ifadesi
tagimasi amaglanmugtir. Kulenin bogluklu yapusi tizerinde yerlestirilen yesil platformlar ile yesil tepe tizerindeki bitki
dokusunun kulenin zemin ile bulustugu kesimlerde giiglenerek, yesilin kule biinyesinde devam ettirilmesi diistiniil-
mektedir. Kuleyi olugturan narin elemanlar ile kulenin seffaf-gecirgen bir gorsel ifade kazanmasi amaglanmakeadir.
Kulenin belirgin bir form ya da estetik ifade tagimaktan 6te yalin, soyut ve ¢evresi ile biitiinlesen bir etkiye sahip
olmasi gerekeigi distiniilmekeedir.

Kiigiik ve Bityitk Camlica tepelerinin dogal dokularinin rehabilite edilerek buradaki bitki ve yasayan yaban hayvan-
larina yeniden ev sahipligi yapmasinin saglanmast doga tutkunlar, kug gozlemcileri ve ziyaretgilerin bélgeye olan
ilgisini artiracaktir. Bu amagla Kule tizerindeki bazi seyir teraslarina yerlestirilecek diirbiinlerle manzaranin yani
sira gevredeki dogal yasamin gézlemlenmesi, alan icinde olugturulacak gezi rotalariyla doga ve spor tutkunlarina
yonelik kesif ve gozlem imkanlari saglanabilecektir.

Peyzaj ve Genel Kullanim Kararlar1: Alanin biitiinciil olarak algilanmasi kule ile ¢evresinin benzer bir tasarim yak-
lagimu ile diizenlenerek tepeye kule ile 6zdeglesen bir kimlik kazandirilmasi amaglanmig, mevcutta yer alan tesislerin
cevresi ve alan i¢indeki meveut peyzaj diizenlemelerinin bulundugu kisimlar yeniden ele alinarak, alani biitiinciil bir
kimlikle iliskilendirebilecek bir tasarim anlayist olusturulmaya caligilmigtir. Adeta kulenin tepe tizerindeki gélgesi
ya da izdiisiimil hissi yaratan seritler tepe egimine paralel olarak yerlestirilmis, tepenin fiziki yapisina paralel olarak
kademelendirilen doku gerekli goriilen yerlerde yesil teraslar, gigeklikler ya da su 6gelerine doniistiiriilerek peyzaj
anlaminda alanin zenginlestirilmesi amaglanmigtir. Kulenin +240.00 kotuna oturdugu giineydogu yéniindeki dik
yamag egime uygun olarak kademelendirilmis, kule ve yamag arasinda kalan kesimde etkinlik amfisi olugturularak

konser , yazlik sinema ,gosteri vb . etkinlikler i¢in kullanilabilecek bir agtk mekan olugturulmas: amaglanmigtir.
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Mimari Agiklama Raporu

Yerlesim: Camlica Tepesi'nde +240 metre rakimda (+0.00) olusturulan platformdan girig verilen kule, hemen ¢e-
perindeki ¢ukur topografyaya uyumlu bir agik hava sosyallesme alani ile gevrilidir. Kentsel tasarim alan1 olarak
tanimlanan alanda endemik bitkilerden olugan bir bah¢enin i¢inde yerlesmesi, ve ziyaretgi trafiginin bu yesil alanda
cok tegvik edilmemesi diisiiniilmiigtiir. Iletisim teknolojilerinin gerektirdigi tiim ekipmanin tek bir yapida topla-
nabilmesinin getirdigi firsat ¢evresindeki peyzaja yansitilabilir. Cok yiiksek yapinin getirisi, zemin diizleminin ser-
bestlesmesi ve doganin déngiilerine tekrar teslim edilmesi olmalidir. Bu sayede zemin diizlemi doganin dongiile-
rine (kuglarin gécleri v.b.) geri kazandirlabilecektir. Kentsel diizenleme alani daha al¢ak yapilagmadan arindirilip,
botanik ¢esitliligin sergilenebilecegi bir arboretum olarak ele alinabilecektir. Go¢ yollarindaki kuglarin ve doganin
diger dongiilerinin zemin diizleminde gergeklestigi ve Camlica Tepesinin bu anlamda Istanbul peyzaji igindeki
kritik yeri hatrlanirsa, alandaki ziyaretci varlig: ‘kaldirilabilir’ sinirin tizerine ¢ikartilmamalidir. Guiniibirlik ziyaret-
cileri hemen yiiksek kotlara ¢ikarmak ve daha ¢ok kuleden gevreyi izlemeye yonlendirmek asil hedef olmalidir.
TV ve Radyo Kulesi, kent icinde hakim riizgar dogrultusu olan KuzeyKuzeydogu — GiineyGiineybat: aksina yo-
nelerek yerlegmigtir. Yapinin genel olarak Kuzey-Giiney ve Dogu-Bati yonlerinde farklilagmasi, béylece kulenin
kentte bu dogrultular: hatirlatacak bir amblem olugturmasi diisiiniilmiigtiir. Genel plan formu ile hava akiglarinin
yapt iizerindeki etkilerinin en aza indirgenmesi hedeflenmigtir.

Yapisal Kurgu: Teknik Kule ve Sosyal Kule: Tki ayri betonarme gekirdegin gevresinde gelisen katlar, yapisal olarak
ceperde devinim géstererek yiikselen bir ¢elik ag ile desteklenmektedir. Bu iki betonarme ¢ekirdek, iki ayri dolagimi
diizenlemekeedir: teknik fonksiyonlar ve ziyaretcilerin deneyimine ait sosyal fonksiyonlar. Bu nedenle farkli katlar-
da yer bulan bu iki ayr1 fonksiyon grubu, kendi ¢ekirdekleriyle, i¢ ice gecmis iki ayri kule olarak caligmakeadir. Tek-
nik kule, yapinin yapilma nedeni olan giincel iletisim teknolojilerine ait anten ve ekipmanin yerlesimi, ¢aligmasi ve
servisini diizenlerken, Sosyal kule ise yapinin kentliye deneyimler sunan yoniinii diizenlemek igin dnerilmekeedir.
Sosyal kulede +0.00 kotundaki (deniz seviyesinden +240m) giris katinda biletleme ve ziyaretgilerin kabulu, +5.00
katinda ise tanitim ve sati birimleri yer alir. +5.00 katinda ayrica yapry1 +150.00 kotuna kadar kat eden yavag bir
disey tastyict kapsiiliin baglangici yer alir. Asansérlerle hizlica yukar: katlara ¢ikmak yerine daha yavas bir bigimde
kentsel ¢evreyi yapinin icinden algilamak isteyen ziyaretciler bu kapsiil ile yolculuk edebilirler.

+85.00 kotunda yer alan bir ara seyir platformu yapinin i¢ hacminin algilanabilecegi bir sosyal mekan olarak diisii-
nilmigtiir. Daha tst kotlarda +150.00, +155.00 ve +160.00 katlar1 birlikte ¢alisan seyir teraslari olarak diizenlen-
mistir. +165.00 ve +170.00 katlarinda yer alan kafeterya ile de baglantili olacaklardir. Béylece +205.00 katindaki
acik terasin da dahil oldugu, siirekli bir sirkiilasyonun olusmasi amaglanmugtir.

Teknik fonksiyonlar ise -5.00’te girisin altinda elekerik ve mekanik tesisat icin gerekli hacimler, giivenlik sistem-
leri ve servisler ile baglamaktadir. +70.00, +75.00, +80.00 katlarinda ekipman platformlar yer alirken, +175.00,
+180.00, +185.00, +190.00, +195.00 ve +200.00 katlarinda TV-Radyo ckipmani ve destck sistemleri bulunmak-
tadir. +205.00 katindaki agik terastan sonraki +210.00 katina yalnizca betonarme gekirdekler yiikselmekte ve asan-
sor sistemlerini barindirmakeadir. 130 metre uzunlugundaki antenler ise +220.00 kotunda betonarme cekirdegi
sona eren Teknik kule’nin tstiinde yerlesmektedir. Boylece yapinin toplam yiiksekligi 350mdir.

Her katta farkli alan gereklilikleri, yiikselirken déseme hatlarina adapte olan, degisken bir dis kabuk formuna ola-
nak saglamigtir. Bu form genel olarak hakim riizgar yonii olan Kuzey-Kuzeydogu yoniinde yonelerek dev bir kanat
gibi akigkan yiizeyler olugturarak riizgar direncini en aza indirecek bir form arayigini hedeflemistir. Boylece yap,
kent iginde Kuzey-Giiney dogrultusunun, kentin hakim riizgar yoniiyle giincellenmis halini gésteren bir isaret ola-
rak anlam kazanacakur. Kuzey ve Giiney yonlerinden daralip tekrar genisleyen bir siliiet sunarken, Dogu ve Bati
yonlerinden ise iki gekirdek kulesini goriiniir kilan ve icerdigi fonksiyonlara gore genisleyerek adapte olan kiitle
formunun izlenebilecegi bir siliiet sunmakeadir.

Doganin Kuvvetlerinin Izlenmesi: TV-Radyo Kulesi, doganin kuvvetlerinin bityiik 6lgekeeki degisimlerinin ve
hareketlerinin kent i¢inde gériiliir ve izlenir kilinmasi igin bir arag olabilir. Kentli, coklukla zemin diizlemi iginde
kargilagtig1 olaylar tizerinden kenti anlar ve tanimlayabilir iken, zemin diizleminin tizerinde tigiincii boyutta ger-
ceklesen doga olaylarinin kuvvetinin farkinda degildir. Nem, riizgarlar, sicaklik, basing gibi atmosferik nicelikler
(ve nitelikler) siirekli bir devinim halinde bu figiincii boyutta birer ‘alan” olustururlar. TV-Radyo Kulesi’nin dene-
yime dayali sosyallesme kurgusuna yalnizca yapidan kentin algilanmasi degil, kentten de yapinin tizerindeki degi-
simlerin izlenmesiyle, ti¢ boyutlu devinimlerin algilanmasi bir art1 deger olarak sunulabilir. Bdylece yap: kent icin
anlamini dis formunun ¢agrigimlariyla degil, kentliye biiyitk doga olaylarinin degisimlerini canli olarak okuttugu
haliyle kazanacaktir. Bu amagla kulenin, digindaki ¢elik ag ile kat ddsemeleri arasinda kalan dar hacimde yer alacak
yansiticilarla riilmesi diigtiniilmiigtiir. Yapiy1 adeta bir kaplama yiizeyi gibi saracak gekilde yerlesmesi diigiiniilmiig
olan yansiticilarin her biri bir sensér/algilayicr araciligy ile bulundugu kot ve yondeki 1sik, nem, riizgar verilerinden
basit bir matematiksel ¢ikarim yaparak yerlestigi acty1 yeniden diizenleyecek teknik kapasitede olacaker. Boylece
yansitti 15tk cevresel renkler paletinin farkli bir bolgesinden gelebilecektir. Yansiticr kanat kimi zaman diisey bir
ac1 yapacak ve gokyiiziiniin koyu lacivert tonlarini yansitirken, kimi zaman ufuktaki tonlar1 agagidan veya uzaktan
izlenir yapacaktir. Bu renklerin tiimiiniin yapiy1 saran 6rgiisii, boylece yiizeydeki olaylarin bir sonucu olarak kent-
liye bir bilgi verecektir. Bu bilgi bir barometre gibi birebir niceliklerin 6l¢tilmesiyle gelen bir bilgi degil, birden ¢ok
niceligin kargilikli degisimi, giiniin saati, mevsimsel etkiler ve izleyicinin kent i¢indeki konumunun karmagik bir
toplami olacaktir. Bu nedenle de anlik degerden ¢ok degisimi anlatabilecektir.

Diisey Hava Akiglar1 Olusturmak: Yapinin 200 metrenin iizerine ¢tkmast ve hakim riizgar akisini (Kuzey-
Kuzeydogu) alt kotlardan toplayan kapaklar diigiiniilmiigtiir. Teknik kule, cift cidarli olarak planlanmugtir. Bu iki
cidarin arasindan diigey hava dolagimi helezonik olarak olusturulacakur. +175.00 ve +200.00 kotlar1 arasindaki
iletisim ekipmaninin tirettigi 1siy1 da bu bacalarda basing potansiyel farki yaratmak icin kullanilacak, boylece so-
gutulma iglemiyle bir firsat yaratlacakur. Yaratlan bu hava dolagimu ise kiigiik elekerik tiirbinlerini dondiirmekee
kullanilacaktir. Béylece doganin bir kuvveti ile modern teknolojinin 1sil kaybi arasinda bir sinerji kurgulanmig ve
muazzam dl¢eklerde olmasa da enerjiye déniigtiiriiliip kullanilabilecekeir.



= Elginkan -

Farkindayiz...

Dogaya saygill ve yiksek saglik
standartlarini on planda tutan
teknolojilerle, saglamligi konforla
birlestiren buluslaria “farkindahk
varatan” iriinler gelistiriyoruz..
Tasanmlanmizda dogadan ve tarihten
ilham alarak Seramik Saglik Gerecleri
ve Armatlr (retiyoruz... Ulkemize
uluslararasi oddller getiren tasarimlara
imza atiyoruz.. Yuksek duzeyde su
ve enerji tasarrufu saglayan gevreci
drdnleri gnlik kullanima sunmak
icin calisiyoruz... Basarya "ilK'leri,
yenilikleri, farkhihiklan”
yaratarak ulasmayi hedefliyoruz..
Ve gelecekte daha yasanabilir bir diinya
icin bugln atacagimiz adimlarin ne kadar
onemli oldugunun farkindayiz!

Gecmise baghyiz, simdiye saygiliyiz ve
gelecege “farkh” bakiyoruz!

www.eca.com.tr E L Aﬂ S E R E I-Ljl



ORADAYDIM

SEHRI BIR BINAYA SIGDIRMAK...
CASA da MUSICA

“Bir gtinlitk Porto gezisi sona erip sehirden ayrilirken zihnimde ti¢ gey vardu:
Casa da Musica kiitlesinin mekanlari ve
bunun arkasindaki kuramsal agilimlar; Espelho d’Alice programinin ezgileri ki bunlar tipki

bir yapt malzemesi gibi salonu sarmalamiglardi ve

turuncu rengiyle de sehrin geri kalani...
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“En sevdigim binadir” diyebileceginiz bir bina var mi1? Daha once
hi¢ digiinmedigim bu soru bir St. Petersburg gezisinde Architectu-
ral Association’daki ¢aligma arkadaglarimla yaptigimiz bir tartigmada
ortaya ¢tktr. “En” kavraminin mimarlikta kullanilmasinin gii¢ oldu-
gu asikar, ciinkii her seyin bu kadar goreceli oldugu bir disiplinde en
sevdigin bina tanimu ile bir seyi anlatmak fazlaca iddiali. Mimarligin
“daha” kavramiyla daha iliskili oldugunu soylemek ise yanlis olmasa
gerek. Tasarladigimiz projelerde hi¢bir zaman son noktaya geldigimizi
disiinemeyiz ve hep sunu biliriz: Biraz “daha” zaman olsa ya da birkag
yil sonra ayn1 projeyi yeniden ele alsak “daha” farkli, “daha” iyi ya da
“daha” olgunlagmis projeler ¢ikarabiliriz. Tasarimlarin, “daha” mali-
yetsiz olani, “daha” kisa stirede yapilani, “daha” giiglii tasarlanmig olant
hep vardir birileri i¢in. Ya da gordiigiinden daha iyi, daha estetik, daha
bir yonii gii¢lii olant hep vardir. Bu sebeple, bir mimarin “en sevdigim
binadir” diye tanimlayabilecegi bir yap1 olabilecegini pek diigiinmem.
O tartigma aninda da diisiinmemigtim. Arkadaglarim da diiginmiiyor-
du ki; hepimizin binalar1 pargalarina ayirdigini fark ettim; programin
ele alinigindan kentsel kararlara, malzeme farkliliklarindan bicimine,
yiizeylerin gorsel etkilerinden konstriiksiyona kadar herkes binalari
farkli etkenlerle degerlendirerek tartigiyordu.

Herkes igin begeni farkli niteliklere bagliydi ve neredeyse kimse igin
biitiin etkenlerin bir arada toplandigi ve boylece en begendigi bina ha-
line gelen bir bina yoktu. Fakat profesoriimiiz Sam Jacoby’a ayn1 soru
soruldugunda hi¢ diiginmeden “Casa da Musica” dedi ve “Tam olarak
nedenini aciklayamiyorum ama ¢ok etkileyiciydi.” diye ekleyerek, net
bir bicimde bir bina tanimladi. Sonra da muhakkak gormemiz gerek-
tigini soyleyerek konuyu kapatti. O aksamdan sonra o ortamda olan,
en sevdigi binay1 tartigan bizler i¢in Rem Koolhaas'in Casa da Musica
binasinin “en merak ettigimiz” bina haline geldigi soylenebilir.

Eminim benim gibi bircok mimar, bir sehre sadece merak ettigi bir
yapiy1 gormek i¢in gitmistir. Porto’ya sadece Casa da Musica’yr gor-
mek i¢in, binanin nasil oldugunuy, etkisinin ne oldugunu gérmek igin
gittim. Kente dair hi¢bir 6zel ilgim olmamisti. Bu nedenle Porto'da
sadece bir giin kalacaktim ve bu siirenin ¢ogunu da bu binada gegir-
meyi planlamigtm. Kenti ve binay1 gérmeden 6nce yaptigim arastur-
mada, mimar1 Rem Koolhaas'in 2007 yilinda RIBA 6diilii almig olan
Casa da Musica Konser Salonu Binasinin temel fikirlerini, dncesinde
tasarimina ¢alistigr Y2K konut projesine dayandirdig: bilgisine ulag-
um. Bu bilgi binaya olan merakimi bir kat daha arttirmigti. Oziinde
konut tzerine gelistirilmis diigtincelerin oldugu bir tasarimla nere-
deyse Porto’nun imgesi haline gelen kamusal bir bina arasinda ne tiir
bir mimari yakinlik olabilirdi? Bir konut fikrinin bir konser salonuna
doniigebilmesi hayli ilging ve sira digryd.

Bu doniigiim, Rem Koolhaas'tan kendisi i¢in bir konut tasarlamasi-
n1 isteyen Hollandali bir igverenin, yagamak istedigi evin kamusal ve
ozel olarak iki temel bolimden olugturulmasini istemesi ile baglamis-
ur. Igveren, ev halkinin bir araya gelebilecegi biiyiik bir yasam alani
olarak kamusal bir hacim ve kendi bagina kalinmak istediginde de
buna imkan taniyan kiigiik birimleri/mekanlari iceren dzel hacimler
istemigtir. Bu istek ve tanimlar dogrultusunda Rem Koolhaas ve ekibi
“Y2K Evi” diye tanimladiklari proje tizerinde ¢aligmig ve sonugta kla-
sik tiggen catili ev imgesinden yola ¢ikarak deforme edilmis bir kiip
elde etmigtir. (Foto-1)

Kiiptin merkezinde tiinel olarak adlandirdiklari ve konutun kamusal
bélimi olan bir yasam alani olugturulmustur. Bu tiinelin etrafina yal-
niz kalinmak istendiginde, miigterisinin 6zel olarak tanimladigy, kiigiik

Foto-1/ Y2K Evi, http://oma.cu/projects/1998/y2k-house
Foto-2/ Casa da Musica, Giilsah Kahraman Sénmez arsivi

odalar seklinde mekanlar tasarlamiglardir. Fakat bu tasarimi igverene
bir tiirlii kabul ettiremeyen Rem Koolhaas, onu daha fazla ikna etmek
i¢in ¢aba sarf etmemis ve 11 Mart 1999'da igverene son olarak sunum
yaptiktan sonra projeyi birakmistur. Iste bu kamusal ve jzel bigiminde
olugturulmus konut tasariminin digiinsel 6zit Casa da Musica Binasi-
nin temel tasarim fikirlerini olugturmugtur. Rem Koolhaas, ayn1 do-
nemde davetli oldugu Portodaki Konser Salonu yarigmasinda konut
icin geligtirdigi fikrin ilging sonuglar dogurabilecegini diigiinmiigtiir.
Salonun kentsel ve binaya yonelik orgiitlenmesini de bu fikrin etra-
finda gelistirmistir. Cinkii O’na gére konser salonlarinda 6nemli olan
konserin gergeklesecegi buyiik boslugu iyi tasarlamak ve ¢evresini iyi
kurgulamakur. Konut projesinde tasarladigs buyiik yagam alani boglu-
gunu konser salonuna dontgtiirerek bilet satig, restoran, egitim verme
odalar1 gibi diger gerekli birimleri de bu konser salonun etrafina yerles-
tirmigtir. Genel kurgu ve formu sabit tutup ol¢eginde ve ihtiya¢ progra-
minda degisiklik yaparak “6zel yasam” programli bir yapiy1 “kamusal”
bir yapiya doniigtiirmeyi bu yarismada denemis ve 6 Haziran 1999°da
da tasarimi jiiri tarafindan birincilik 6diiliine layik goriilmiigtiir.

Benim Portoda bina ile ilk kargilagma animdan itibaren onu gezdi-
gim tim sire¢ boyunca sorguladigim seylerden biri konut fikrinde
tiretilen bir binanin tasarimsal iceriginin konutla olan ilikisiydi. Bu
binada konut gibi kisiye 6zel bir programdan konser salonu gibi ka-
musal bir binaya geciste hangi fikirlerin hala korunup, nelerin degis-
tirildigini anlamaya caba gésterdim. Ornegin, aslinda kamusal yap1-
larda gogunlukla tercih edilen geffaflik Casa da Musicada kullanilma-
mistr. Onun yerine, bir binadan ¢ok tagtan bir obje gibi duran beton
bir kiitle tercih edilmigti. Bu, konuta ait olugturulan mahremiyetin
mimari kargilig1 olarak konser salonuna yansiyan bir sonug olabilirdi.
Aligilmigin diginda olan ise, Y2K konut projesi ger¢eklesmis olsaydi
malzeme olarak cam secilecekken kamusal olan bu yapida beton segil-
mis olmastydi. Bu iki tasarim arasinda malzeme se¢imi ve 6lgek fark-
liligindan bagka temel bir degisiklik yok gibi goziikmekteydi. Tabi bu
benim ilk izlenimlerimden ¢ikardigim bir sonugtu ve bu diisiince son-
radan farklilasti. Bu farklasmanin temelinde hem kent ve bina arasin-
da gordigiim iligkiler, hem Koolbaasin bina, olcek, malzeme, program
arasinda olusturdugu sira dist biitiinliik hem de tasarimin kuramsal
degerlendirmeleri ile mekinsal karsiligr arasinda olusturulmus dogru-
dan baglantilar etkili oldu. (Foto-2)

ORADAYDIM A 99



100 A ORADAYDIM




W

"y
§ I

;
i
:
t
B
£

Portekiz’in giincel yapilarinin Alvora Siza'nin elinden ¢ikug digiiniil-
dugiinde, Siza'nin yapilarinin hem igeride hem de digarida bembeyaz
olusu Portekiz mimarliginin genel karakteri hakkinda bizlere bir 6n
bilgi verebilir. Koolhaas'in yapisini ilk gordiigiim anda da aklima ilk
gelen Sizanin etkileri ile bigimlenmis, Portekiz Mimarliginin giincel
tavrina yakin bir bina ile karg1 kargiya oldugumdu. Fakat bundan ¢ok
daha 6te bir bina oldugunu ancak sehri gezip geri dondiikten sonra
anlayacaktim. Aksam konser i¢in tekrar Casa da Musica’ya gelecegimi
bilerek hizlandirilmig bir ehir turu yapmaya karar vermistim. 1996
yilinda UNESCO tarafindan diinya miras listesine alinmig 2000 yil-
lik bir tarihi olan Porto sehir turuma Sao Bento Tren Istasyonundan
bagladim. Portekize 6zgli Azulejo seramigi ile hem i¢ mekinin hem
de bina cephesinin bezendigi bu tarihi bina 6nemli bir ugrak nokta-
sidir. Istasyonu sehir gezim icin baglangig olarak kabul edersek, sehri
gezmek icin siirekli agag1 inmek gerekmektedir.

Sehir, Rio Douro nehir yataginin yamaglarindan olustugundan her-
hangi bir diizlikten bahsetmek ¢ok zor. Bu sebeple de sehri gezmeyi
tanimlayan iki kavram su olmustur: agag1 ve yukar1. (Foto-3)

Asagrya dogru inip Ribeira nehir kiyisina ulagtim, burasi tam anla-
miyla sehrin bina kalabaligindan koptugum bir sayfiye alaniydi. Or-
tasindan nehir gegen sehirlerin daha dinamik ve ilgi odag: olma fir-
satin1 Porto da kullaniyordu. Zar zor bir restaurantta yer bulup man-
zaranin keyfini ¢tkardim. Porto gehrine 6zel bir ilgim olmamisti daha
oncesinde fakat gehrin bu birbirinden farkli zevkleri yagamaya verdigi
olanak beni etkilemigti. Daha merakli bir sekilde Casa da Musica’ya

Foto-3/ Rio Douro Nehir ve
schrin yamaglari, Naz Aksu
arsivi.

Foto-4/ Casa da Musica
Binas: girisinden kente bir
bakis, Giilsah Kahraman
Sénmez arsivi

Foto-5/ Casa da Musica i¢
mekan1, Mecenas Das Edigoes
Casa Da Musica, s. 73
Foto-6/ Sao Bento Tren
Istasyonu

Foto-7/ Konser Salonu,
Giilsah Kahraman Sonmez
arsivi

07

donerken gehrin yipranmigligs ile aklimda kalan ise sadece bir renki,
turuncu. (Foto-4)

Casa da Musica’ya geri dondiigiimde binayr daha detayli gezdim. Bi-
nanin kamuya ait olan dis yiizeyleri gri bir giysi ile sarilmigken, igerisi
Portekiz’in yoresel malzemeleri olan ve gehrin binalarinin yiizeyleri-
ni orten ¢ini ve mermerler ile kapliydi. Bunu fark ettigimde gehirde
yaptgim hizli gezintimde gordiigiim binalar bir anda aklima geldi,
ornegin azulejo seramik panolart ile bezenmis tarihi Sao Bento Tren
[stasyonu, Igreja da Carmo kilisesi, Capela das Almas kilisesi,... gibi.
Kentin farkli dokular: ve gorsel karmagasi binanin i¢inde tekrar elden
gecirilerek programla ve bigimle iligkili tasarimsal bir unsura doniis-
tiriilmisgtii. Biitiin bunlari igine hapseden bu beton objeden pargalar
kesip aldiginizda da icinde ne sakladigini ortaya ¢ikariyordu. Bazen
bu bir teras, bazen konser salonu ve bazen de yapinin girisi oluyordu.
Bu, bir gehrin imgelerini, maddesel niteliklerini ve dokularini bir bi-
naya toparlamanin miimkiin olabilecegini bana gésterdi. Oyle ki Casa
da Musica Portoya ait bir 6zet gibiydi. (Foto 5-6)

Yapinin programi ve i¢ mekinin niteligi ile ilgili ilging bir nokta-
y1 da belirtmek isterim. Konser Salonu’nun tasariminda Koolhaas
Viyanadaki “Grosser Musikvereinssaal” yapisinin konser salonu-
nun mekansal ortamindan ¢ok fazlasiyla etkilenmistir. Hatta Casa
da Musicada bu yapinin konser salonu bir anlamda taklit edilmistir
denebilir. “Grosser Musikvereinssaal” salonunun hacim ve boyutlari-
nin ¢ok dogru oldugunu diisiinen Rem Koolhaas ayn1 hacmi Casa da
Musicada hi¢ cekinmeden kullanmustir. (Foto — 7)
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alanlari, Giilsah Kahraman Sénmez arsivi
Foto-9/ Sir alanlari, Giilsah Kahraman Sonmez argivi
Foto-10/ §chrc bir bak1§, Naz Aksu ar§ivindcn.
Foto-11/ Mecenas Das Edigoes Casa Da Musica, s. 44

Aslinda boylesi bir durum; tasarim kokenleri bir konut projesine dayandirilmig, salo-
nunun boyutlar1 baska bir kentteki bir binadan alinmus, i¢ mekani bulundugu kentin
gorsel niteliklerinin tekrari olan binaya birazcik da olsa siipheyle bakilmasina neden
olabilir. Fakat Koolhaas'in ustalig1 bu siipheyi duydugunuz anda agiga cikiyor. Bina-
nin bigimsel dili, gorsel nitelikleri, malzemelerin bir araya getirilisi ve sirekliligindeki

uyum/uyumsuzluk sizi hissettiginiz siiphenin 6tesinde bir hacimsel kesif duygusuna

gotiiriiyor. Bina i¢inde stirekli bir diger mekani gérmek ve bu mekanin fiziksel nitelik-

leri ile bulugmak tizerine bir merak duygusu ile geziyorsunuz. Yapidan iceriye girildi-

ginde binanin biitiin kat1 imgesi geride kaliyor. (Foto 8-9)
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“En sevdiginiz bina” tartigmasiyla baglayan merakim beni Porto’ya
striikledi ve gok 6zel bir deneyim yagamami sagladi. Bu deneyimin
oziinde binay1 yagadigimi, onunla iletisime gegtigimi hissetme duygu-
su vardi. Kentte ve binada sadece bir giin gecirmis olmama ragmen
Casa da Musicanin kentsel, programatik, maddesel ve yapisal giici
oylesine giiclitydii ki kigisel bir baglant1 gelistirmemek imkansiz. Ay-
rica bu deneyim binadan igeri girer girmez hissedilen malzemelerin
dokusu, gorsel etkileri, mekanlarin derinlikleri ve akiglar1 gibi fiziki
niteliklerle de sinirli degildi. Benim deneyimimi 6zellegtiren binanin
programina katilmanin sagladigr duyguydu. Casa da Musicada bir
konser dinlemek, hem gorsel hem de isitsel olarak binanin programi-
na katilmak anlamina geldi. Konserde bir ara gozlerimi kapattum ve
sadece dinledim. Salonun, iki yiizeyinin cam olmasina ragmen, ina-
nilmaz akustigi binanin tiim niteliklerinden ayr1 6zel bir duygunun
olugmasina yol agmigt1. Bu duygu Porto kenti, binanin dig mekanlari,
kiitlesi, bi¢imi, i¢ mekan1 ve programatik nitelikleri baglaminda her
seyi bir araya getirip biitiinlityordu. (Foto-11)

Bir giinlitk Porto gezisi sona erip sehirden ayrilirken zihnimde tig sey
vardi: Casa da Musica kiitlesinin mekanlari ve bunun arkasindaki ku-
ramsal acilimlar; Espelho d’Alice programinin ezgileri ki bunlar tipki
bir yap1 malzemesi gibi salonu sarmalamiglardi ve turuncu rengiyle de
sehrin geri kalan...

Giilgsah Kahraman Sonmez Y. Mimar

Kaynak:

1. Kollhaas, R., M., Wigley, “ Rem Koolhaas and Mark Wigley in Discussion”,
Casa da Musica, Cilt No.2, Fundagao Casa da Musica, Porto, 5.166-249, 2008

2. Giilsah Kahraman S6nmez argivi.

3. Naz Aksu arsivi.

Normalde kiitleyi olugturup onun katiigini hafifletmek igin

kullanilan bogluklar, bu binada daha fazla anlam ifade ediyor.
Bosluklar mekanlar1 ve mekanlarin birbiriyle olan iligkisini olug-
tururken kiitlenin kat1 havasi aslinda sadece bogluklar1 saran bir
ortii gorevini tstleniyor. Formu olugturan beton malzemesinin
yogun etkisi kaybolup yerini ahgaba, perde gibi dalgalanan cama,
azulejo seramigine, desenli taga, delikli metal yiizey elemanlarina
ve parlak metal halilara birakiyor. Koolhaas, malzeme zengin-
ligini tasarimin strekliliginde akigkan big¢imde farklilagtirarak
kullanirken aslinda bu karmaganin kentin karmasasi oldugu duy-
gusunu size unutturuyor, ta ki yeniden kentte, sokaklarda yiiri-
diigiintizde bu duyguyu hissedene kadar. (Foto — 10)

Son olarak Casa da Musica'nin kuramsal ifadeleri/baglamlari ve
mekansal kargiliklarindan bahsetmek isterim. 19. yiizyilda yasa-
yan mimar ve kuramci Gottfried Semper’in digiincesi i¢ hacmin,
yapinin goriinen fiziksel limitlerinden olugan dig hacminden ¢ok
daha biiytik oldugudur. Bu diisiince binada i¢ mekanin mekénsal
niteliklerinin ne denli zengin olmasi gerektigini ifade eder. I¢
mekan, baglamini geride birakacak kadar program ve madde ola-
rak giiclii olmalidir. Bina kendi bagina bir diinya tanimlamalidir.
Binaya girdikten sonra gercekten ¢ok farkli bir atmosferde oldu-
gumu, schirle baglanuli fakat ondan tamamen koptugumu his-
settim. Bina, hacimlerin programlari ve bunlarin stirekliliginin
olusturdugu akigtan dolay: da kentten kopuktu -bir o kadar da
oraya bagliydi. Ben de bunun tadini ¢ikardim.
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setbest MIMAR Magazine - Issue 9 / June 2012
SUMMARY
Before the summer holiday we meet again with a new issue.

The “Desktop” section consisting of selected designs just
completed or continuing includes various office, management,
residence, temple, sport, municipality and shopping centers

projects.

On this occasion, in the “Good Things” section, we have
focused on the Solar Decathlon Turkish Team formed
through the initiative of students from 12 different
departments of the Middle East Technical University

under the sponsorship and with the support of faculty

as well as administrative units. Turkish Solar Decathlon

Team is going to represent our country in the 2013 Solar
Decathlon Competition to be held in China. Purpose of the
competition is to design, produce and operate an intelligent,
low-cost, energy efficient, attractive home powered entirely by

solar energy.

Information on Tiirk SMD’s panels realized within context of
“Re-ACT: Re-reading Culture’s Traces Through Architecture”
project initiated in March 2011, Ankara Urban Model and
exhibit opening at ‘ARCHITECTURE CENTER” on 14
June 2012, 4th Workshop held in Bodrum jointly with Turk
SMD Istanbul and SMD Izmir can be found in the “From
SMDs” section.

In the “Round Table” section, discussions of project owners
relating to the project processes of singular building or
campus format health facilities constructed in many cities

during recent years can be found.

In the “Profile” section, we continue to provide in-depth
conversations held with our colleagues. TSMD Honor Award
for the 2008-2010 period was given to Dogan Tekeli and
Sami Sisa. The interview with our respected colleague Dogan
Tekeli who for many years contributed to the architectural
vocation with his designs and structures was conducted by

Hiiseyin Kahvecioglu.

In the “New” section in which we reflect new and
attention-worthy structures in Turkiye, we introduce the re-
functionalized Trabzon Municipal Administration Building,
Old Monopoly Buildings, Old Age Care Center of TSK
Hand-in-Hand Foundation acquired through Architectural
Project Competition.

The Kizilay Business Center whose projects was obtained
through competitons in 1980 and opened very recently after
alengthy and troubling construction period, and the “Voz do
Mar” which was completed at the Sagres Horn in Portugal are

reviewed through different perspectives and interpretation.

In the “We Were There” section, The City of Porto and the
Casa da Musica Building is presented with the commentary of

Giilgah Kahraman Sénmez.

Translation : Meryem Yigit
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Kypnaa “CBo6oaHbIiI ApXUTEKTOP’, BBITYCK 9

Coaepxanue

B arom BBIITYCKC MBI BCTPCYACMCS C BAMH IICPCA HATAAOM
ACTHETO OTABIXA.

Kax 1 Bceraa Halll BBIITyCK HAYHHACTCS € paspeAa “Ha
pabouem cToac”. B HeM peACTABACHE! IIPOCKTH CAMBIX
PA3HbIX HATIPABACHHIA, TAKHE KaK : OQUCHbIE IOMEILECHHUS,
aAMUHHCTPATHBHbIC 3AQHHS], CIIOPTUBHBIC COOPYIKEHN,
3AQHHSI PEAHTHOSHOTO HA3HAYCHUS U TOPTOBBIE LICHTPE,
HAXOASIIMECS B CTAAUH PaspabOTKH HAM GAHSKHE K
3aBEPILICHHIO.

B pasaeac “xopomne coObITHS” Ha STOT pa3 pedb MOHACT

06 0ueHp HHTEPECHOM KOHKypce poekTos “Coaap
Aexataon’, kotopsiit cocroutcst B 2013 roay B Kurae, nean
KOTOPOIO paspaboTka “yMHOIo AoMa’, Bce B KOTOPOM GyAeT
paboTarh OT HCNOAB30BAHMS COAHEUHOM aHepriu. Ha atom
KoHKypce Typuuio 6yAeT MPeACTaBASITS IPYIIIa CTYACHTOB
Yunsepcurera ODTU, cospaHHas IO MHHIIMATHBE CTYACHTOB
12-T11 GaKyAbTETOB M IPH HOAACPIKKE U KOHCYABTAIIHH
PEKTOpaTa a TakKe HPEMOAABATEABCKOTO COCTABA
YHHBECHTETA.

O passurun cobBITHIT B pamkax Hayaroro B mapte 2011 roaa
npoekra “Re-ACT- HOBOE poTEHIE KYABTYPHOTO HACACAUS
C TOYKHM 3PCHIS APXUTEKTYPhI” MBI PACCKAXEM B PA3ACAC
noBoct “O6besnncHns CBOGOAHBIX ApXUTEKTOPOB
« » . .
(“SMD”) . Kpome aT0r0 B 3T0i rAaBe XypHaaa NOHACT
peub 06 otkpbiTin 14 nions 2012 roaa “ApxurexTypHoro
Llentpa” ¥ BHICTABKM, IPUYPOYEHHOI K €rO OTKPHITHIO
“AHKapa B MaKeTe', @ TAKKE OTICT O 4-OM COBMECTHOM
¢ opeaeHmsiMU ropoaos Mamup 1 Crambya paboyem
cosemannn “Obbeannenns CBo6oAHbIX ApXUTEKTOPOB”
(“SMD”), IpOLICALIEM B Mae 3TOro roaa B boapyme.

B pasacac “Kpyrablif cToA” OCBEmAOTCS IPOGACMEL, 4aCTO
HAOAIAAIOIIIECS B TIOCACAHHE TOABI BO MHOTUIX TOPOAAX,
KaCAKON[HECS KaK OTAEABHBIX 3AAHMII TAK U B KOMITAEKCE,
CBSI3aHHbIE C ABTOPCTBOM H ABTOPCKUMU IPABAMH.

C ropAOCTBIO MBI IPOAOAXKAEM PACCKA3BIBATS O AOCTHIKCHHAX
HAIIKX KOAACT B paspeae “npo¢uan’. M B atoT pas

Xyceitn KaxBeaKHOIAY paccKaskeT O ABYX BHIAAIOLUXCS
apxurexropax Aoane Texean n Camu Crica, yAOCTOCHHBIX
B2008-2010 r.r. “ ITpemun [Touera” 3a Bkaa B passutue
Ipo¢eccHH APXUTEKTOPA.

B pasaeae “HoBoe” MBI 3HAKOMHUM BAC C IPOCKTAMH
106CAUTEACH APXUTEKTYPHBIX KOHKYPCOB. DTO IIPOCKT
3panmst AAMuHUCTpauiK ropopa TpaG3oH, mpoekT HoBoro
obanka spanmit “Ocku Tekear, a TaKKe 342HIE LICHTPA IO
YXOAY 32 IOXKHABIMHU AIOABMH . Taloke YACACHO BHUMAHME
Toprosomy Llentpy Kpi3biaaii, KoTOpslii IOCTpOCH 110
HPOEKTY, nobeauBIIeM B KoHKypce B 1980 roay, opHaxo us-3a
11po6AeM, BOSHHKILKX IIPH €IO CTPOUTEABCTBE, OTKPHITOM
TOABKO HepaBHO. KpoMe 3TOro BEI IpouTETE pasHBIC MHCHHS
o 3aanuu “Bos A0 Map’, mocrpoenrom Ha Mbice Caprec B
Iopryrasun.

3aBepIuacT Haul BBITYCK Pa3ACA “MbI TaM OBIAK', B KOTOPOM

Tioabma Kaxpaman Comnmes pacckassiaer o Aome Mysbiku B
ropoae ITopro.

IepeBoast : Natalia Troshina Soylu
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ABONELIK FORMU

Ad1/ Soyadu : [1ilk Abonelik [1Abonelik Yenileme
Meslegi : 4 sayilik abonelik - 20 TL
alisug1 Kurum :
Galisog Fatura Bilgisi [ ] Adima fatura istiyorum [ Firma adina fatura istiyorum
Gorevi :
Unvani : Firma Ad :
Posta Adresi : Adres -
Posta Kodu : Semt : Sehir:
Telefon :( ) Faks :( ) Vergi no :
E-Posta : @ URL: Vergi Dairesi :
ODEME BILGILERI

BANKA HESAP BILGILERI

Garanti Bankas: - Kugulu Sube
IBAN: TR4S 0006 2001 3610 0006 2979 12

(] Posta havalesiyle 6deme (Odeme yaptiginiz belgeyi bu form ile birlikte yollayiniz).
(] Banka havalesiyle 5deme (Odeme yapuginiz belgeyi bu form ile birlikte yollayiniz).

[IKredi kartiile 6deme.  []Visa [ Master Card

KartNo:| | | | || | | | || | | | || | | | | Son Kullanma Tarihi: D:‘/Ijjimza:

Reklam Indeksi

ANKARA ALUMINYUM.......cccccrren ARKA KAPAK ICI
DETAS UYGULAMA .....ccoovmerrrrrrenn ARKA KAPAK
ECA SEREL 95

EMEK MIMARI 61

GERFLOOR ON KAPAK ICI
MITSUBISHI PLASTICS...occooccreren 104

A 105



ALPOLIC A2

"Bazi seyleri birbirinden Kesin olarak ayirmak gerekir!”

v :

N i | B

A2 sinif
ALPOLIC® panellerdeki
ozel mineral dolgu,

21,5 metrenin Gizerindeki
tiim binalarda
zorunlu olan yiiksek
yangin yalitimini
saglar. (*)

ALPOLIC kompozit paneller, yangin yahitiminda A sinifi.
ALPOLIC A2, Avrupa Birligi'nin Turkiye'de de gecerli olan
Yeni Nesil Yangindan Korunma Standardina® gore en Ust sinifta.

Exova Wamingtonfire Center'da gergeblestirlen testiere gime ALPOLIC, EN 13501-1: 2007 standardinda A2, s1-d0 sindinda yer almaktadir

"09/09/2009 larih ve 27344 sanl Resmi Gazele'de yayimianarak yhrirddge garen "Binalann Yangndan Korunmas: Hakkinda Y onetmalik'te Dedigiklik Yapdmasina Dair Yonetmaelik®,
AB 2000147 /ec saywl komesyon karannda tanimianan EMN 13501-1 standarflanyla tam uyum ghstermektadir ve 21,5 metrenin dzerindeki tim binalar igin baglayicidir.

ﬁ LP O L I C ® #'« MITSUBISHI PLASTICS
Mitsubishi Plastics Euro Asia Ltd,

INNOVATION = STYLE » PERFORMANCE EJ|\- '_f sk Cad \ 4 ,.q.l,ﬂ Ak & -‘41.-..'h-.-.'|. 5 Bick. Afunizivdo Uskicdor 34664

36 70 F: 0218851 B6 73  info@alpoic.com. tr  www.ainokc, oo



