Jofi$ne], Turseurg HASYQ) BWSI[es) [IPARY[IA] A TUISEUIq YIS [PUID) TUISHSIIK WAL, | J0418nre], frseurq Yi1non}ag [uar) aa uIsa$aIax NN ELL | wresaey] yf




Ayricaligin farkedildigi her yerde

Bazi mekanlara ayak basar basmaz, onlari ayricalikhi kilan ayrintilari farkedersiniz, 6zellikle de
yapi teknolojilerinde yenilikleri takip eden bir profesyonel veya ic mimarsaniz. Yaktas, nitelikli
zemin kaplamalarinda dinyaca unli markalarin distributort olarak, projelerinde yuksek kaliteyi
arayan musterilerine, 18 yillik bir deneyimle hizmet veriyor. Estetik ve islevselligi bir arada
sunan milkkemmel ve son derece genis urtin yelpazesini, Ankara ve istanbul showroomlari ve
Tarkiye'nin dort bir yanindaki bayileri araciligiyla, siz profesyonellerin begenisine sunuyor.

N7 YAKTAS

yaktas.com.tr m,l 4440173 Ayricaligin farkedildigi her yerde
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Sahne mekanigi, motorlu ve manuel perde sistemleri
konusunda hizmet veren MOPESI; her tiirl(i 6zel tasarim sahne
mekanigi ve perde sistemlerini imal etmektedir.

MOPESI ayrica, stiidyo, sahne ve salon akustigi konularinda da
danismanlik, tasarim, projelendirme, imalat ve
montaj hizmeti vermektedir.

Ivedik Organize San. 1362. Sk. (Eski 601) No: 30 | Hiirriyet Mh. Tas Ocadi Cd. Park Plaza Kat: 9 D: 904 | Fener Mah. Antalya Evleri Sitesi B3 Blok K: 1 D: 4
Yenimahalle - ANKARA Gaglayan / Kagithane - ISTANBUL Muratpasa - ANTALYA

mopesi

E-posta: info@mopesi.com E-posta: istanbul@mopesi.com E-posta: antalya@mopesi.com

MOPESI GROUP
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Proje yarigmalarini son dénemlerde hangi kurumlar aciyor? Yerel yonetimle-
rin diginda yarigma agan devlet kurumu var m1? Yillardir devletin tiim yap1-
larinin projelerini elde eden, eski ismi ile Bayindirlik ve Iskan Bakanligy, yeni
ismi ile Cevre ve $ehircilik Bakanligi mimari proje yarigmalar1 alanindaki gec-
miste cok 6nemli bir misyona sahipti. Fakat bu giinlerde yarigmalar konusun-
da bakanligin misyonunu ve dolayisiyla islevini ve sorumluluklarini unutmus
oldugunu séylemek miimkiin. Yarigmalar ve yap tiretimi konusunda birikim
ve deneyimine sahip bakanlik personelinin emekli olmasi, TOKI'nin yap iire-
timini tstlenmesi gibi cesitli nedenlerle Bakanlik yap: elde etme konusunda
Devlet'in diger bakanliklar ile neredeyse ayn1 konuma gelmistir. Bu durum
Devlet’in her kurumunun kendi ihtiyaci olan binalari kendisinin cesitli ihale
yontemleri ile ya da TOKI'nin kendine 6zgii yontemleri araciligiyla elde et-
mesi ile sonuglantyor. Boylesi bir stirecin mimarlik ortami icin sonuglar ise
kugkusuz hi¢ de olumlu degil.

Yarismalarin bir projeye yonelik olusturdugu farkli bakis agilarinin trettigi
cesitlilik ve zenginligin ortadan kalkmasi en 6nemli olumsuz sonuglardan biri-
dir. Yarigmasiz bina elde modasi, idarenin ve tasarimi yapan mimarin veya ofi-
sin tekelinde gelisen, bir gelenek, yontem haline gelmesinden endise edebile-
cegimiz, bir tasarim stireci ile bizleri kargi kargiya getirmekte. Kamusal yapilar
mimarlik ortaminin fikir ¢esitliliginden tretilen yapilar olmak yerine, kisilerin
begeni veya kiltiirlerinin bir tiretimine dontgiiyor. Bu durumun trkutici
sonucu ise, cagdas mimari digiincenin epey uzaginda ve kurumsalliktan uzak
gorunti tzerine gelismis binalardir. Tarihselci/ge¢mis kiiltiirt referans alan,
ancak mekansal niteligin veya giincel mimari tartigmalarin 6ziine inemeyen ge-
kilci ve bezemeci bina tiretimleri ancak mimari digiincenin ytzeysel yaklagim-
larini barindirabilmekte ve tiziicti olan artik ortamdaki hakim begeniyi olug-
turmaktadir. Yarigmalarin tim tlkenin mimari begenilerini ve mekani gérme
bi¢imini ortaya koyan, rekabet tizerine kurulu ve bir jiiri degerlendirmesine
olanak taniyan niteligi kisilerin biraz ideolojik, biraz popiiler kiiltiire ait si§
bakislarina kurban edilmis goriniyor.

Bu durum igin birgok farkli alandan sorgulama yapilabilir. Ornegin, egitimi
verilmeyen ve bilimsel, kiiltiirel alt yapist olusmamig tarihe éykiinen bu yakla-
stmlar 6ncelikle neden ve nasil kabul gérmiistiir. Sonrasinda ise tarihselci yak-
lagimlara sahip yapilarin olugturdugu popiiler mimarlik yaklagimlarinin giini-
miiz Tirk mimarligini veya mimarlik ortamimizi temsil edip edemeyecegidir.
Egitimini almadig, icerigini yeterince tartigmadi@ tarihselcilik konusunda
hangi mimarin veya hangi kurum yetkilisinin s6z séylemesi dogrudur? Ama
oluyor iste. Hatta s6z sdylemenin 6tesinde yapiliyor. Dahasi yapmayan mimar-
lar icin idare yetkilileri tarif veya tanimlar yapabilecekleri yeterlilikte kendile-
rini goriiyorlar. Bu siireglerin ve sonuglar olan binalarin giiniimiiz Tirk mi-
marligini temsil edemeyecekleri muhakkak, fakat verdikleri zararin boyutunu
su glinlerde anlamak biraz zor. Umuyoruz ki bu zarar asgari diizeylerde kalir.
Fakat tirkiicii olan ve bu bahsi gecen yaklagimin operasyonel egilimlerinin bir
sonucu olarak goriilmesi miimkiin olan dyle bir durum var ki zararlarini simdi
bile gérmck higte ZOor dcgil. Ulkenin mimarlik anlay1§1n1, begcnilcrini, igerigini
yansitan, bunlar gelistiren, tartigtiran mimari yarigmalar1 ortadan kaldiran ve
tarihselci tutumlar ortak begeni olarak mimarlik ortamina sokan hakim anla-
yis bir yandan yuzyillar oncesine ait, donemine 6zgii yapisal niteliklerin sonu-
cu olugturulan gorselligi dogru ve gegerli bir yaklagim haline getirirken diger
taraftan daha dehget verici bagka bir plan uyguluyor. Cumhuriyet donemi ya
da yakin dénemin sembol yapilari veya modern mimarlik diigtincesinin kimli-
gini tagtyan binalar, Sthhiye'deki Etibank Binast (Aralik 2012 de yikild:), Ulus
Meydanrndaki Cumhuriyet Dénemi yapilari, simdi de Saragoglu Mahallesi
konutlari, Ankara Atatirk Kultiir Merkezi Yapisi ortadan kaldirilmak isteni-
yor. Ulke mimarliginin farkli icerikler edindigi ve etik olarak farkli yaklagimlari
icine aldigini bu giinlerde Bir kez daha “neden?” diye sormakta yarar var.

Kendimize sormamiz gerek bir soru var: Kentlerimizin gelecegini hangi zaman
veya kiiltiir ile gekillendirecegiz? Bu, suan belirsiz gibi gortinmekte. Bugiin mimar-

lig1 bicimlendiren gii¢lere bakarak bugiine mimarligimizi, kentlerimizi ve onlarin
gelecegini bicimlendirecek kurumsal ve kisisel duzeydeki nitelikli anlayis ve yakla-
simlara sahip olmak icin daha uzun yillara gereksinimimiz oldugu séylenebilir.

Tim bu olumsuz siireclerin agilabilmesi icin kurumlar ve mimarin sorumlu-
luklari olmalidir. Mimar ancak nitelikli projeler yapmaya calisarak ve popiiler
olanin uzaginda kalarak toplumsal/sosyal sorumlulugunu yerine getirebilir.
Bu siirecte, mimarlik mesleginin gelismesi, proje elde etme yontemlerinin
iyilestirilmesi, proje se¢imlerinin nitelikli tasarimlar i¢inden yapilmasi, geng
mimarlarin firsatlar yakalayabilmeleri ve rekabet ortaminin gelistirilmesi icin
meslegin etik niteliklerini gozetilmesi, yarigmalarin yayginlagtirilmasi ve gele-
neksel hale getirilmesi ile miimkiin olacaktir. Fakat meslegin 6neminin artmasi
ve deger kaybetmemesi i¢in sadece yarisma agmak yeterli olmayacakeir. Yarig-
ma projeleri uygulama projelerine déniistiigi ve sonrasinda da inga edildigi
streglerin mimarlik ortaminin bir bi¢imde haberdar olacagi ortamlarin da
olusturulmast 6nemlidir. Ancak bu bigimde siire¢-sonug iligkisi dogru gelisti-
rilebilir ve tim mimarlik ortami buradan kazanimlar elde edebilir.

Kurumlarin ise 6ncelikle yarigmayla proje elde etmek ve sonrasina yonelik
gelistirilmesi, olugturulmas: gerekli yaklagimlar icinde olmalari beklenebilir.
Kurumlarin, kurumsalligin getirdigi bitiinliik, kararlilik ve bir program da-
hilinde gercek ihtiyaglarin belirlenmesi sonucu kamu binalarinin yarigmaya
acilmasi gerektiginin bilincine varmalar1 ve giindelik politikalardan uzak gele-
cegin perspektifi ile kararlar almalari 6nemlidir. Aksi takdirde bir konu ve iglev
i¢in a¢tig1 yarigmanin sonucunda elde ettigi projeyi, uygulama projeleri agama-
sinda tamamen bagka bir islev icin yeniden diizenlettirmesi gibi anlagilmas:
zor olan bir tutum takinirlar (TBMM Genel Sekreterlik, Kiitiiphane, Arsiv ve
Ziyaretgi kabul Binasinin Milletvekili Caligma Ofisleri olarak donusgtiiriilmesi
gibi). Hatta yeni islev icin yillar 6ncesinde ayn1 yapi adast icinde baska bir ya-
rigma acilip, uygulama projeleri elde edilmesine ragmen.

Ankara Atatirk Kultiir Merkezi Binasi 1980’1i yillarin baginda proje yaris-
mast ile elde edilmis, bu kompleksi olugturan Kongre, Opera ve Tiyatro ya-
pilar1 yarigma agamasindaki tasarimlarda leke olarak yer almigti. 1994 yilinda
kompleksi tamamlayacak yapilarin projeleri de yarigma sonucunda elde edilds,
fakat hala ingaat1 ger¢eklesmedi ve AKM de ¢ok biiytik yap1 adasinda tek ba-
sina baglamsiz bir sekilde kaldr. Bu durumda AKM binasini yikarak gercek
sorumluluktan kurtulacak miyiz? Ya Cumhurbagkanligi Senfoni Orkestras
Konser Salonu Binast (1992 yilinda proje yarigmasi yapilmigti) ne zaman ta-
mamlanacak? Atatiirk Bulvart iizerindeki “Akiin Binast” olarak bilinen “Oz-
giin adr ile “Lale Sitesi” 1968 yilinda yapilan yap1 da Akiin ve Sinasl Sahneleri
kapatiliyor ve sitenin satiga ¢ikarilacagi sdyleniyor. Bu tiir 6rnekleri ¢ogaltmak
mimkiin... Gergekten biiyiik bir erozyon ile kargi kargiyayiz. Bu erozyonun
mimarligin ve kentlerin giincel niteliklerini ve degerlerini ortecegine yonelik
endigeler hat satha da. Bugiinlerde giindemde olan “Kentsel Doniigiim Yasast”
da bu erozyonun olumsuz sonuglarini destekler nitelikte. Bu yasa mimarlik ve
kentler icin 6nemli degisimleri ve dontigimleri barindirsa da mimarligin ku-
rum ve kisi arasina indirgenen igerikleri ve bagta belirtilen yarigma digiliga ait
olugan yaklagimlar bu yasay: tartigmali hale getiriyor. Elimizde mimarligimiz:
ve kentlerimizi yenileyecegimiz biiyiik bir firsat olsa da bunun nasil kullanila-
cag1 projelerin elde edilmesinde ve paylagilmasinda suana kadar bir yontemin
belirlenmemis olmas: bityiik endiseleri de mimarlik ortaminin giindemine
getirmekte. Kentleri olugturan yapilarin ve kentsel mekanlarin kent paydas-
lar1 icin kiiltiirel ve yagamsal degerleri bakimindan 6nemlerinin kavranmasi ve
ranta veya kisilere onlarin begeni ve ¢ikarlarina kurban edilmemesi son derece
onemli. Ortamin tiim olumsuz kogullarina ragmen Mimarli etik degerlerine
sahip ¢ikacak insan sayisin1 artirmak ve kamuoyu olusturmak gerekiyor. Kent-
lilik, mimarlig1 tanima, ¢evreye duyarlilik bilincinin gelistirilmesi i¢in meslek
orgiitlerine bityiik sorumluluk digmekeedir.

Mehmet Soylu
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ERDEM MIMARLARDAN BTK’ YA

MODERN BINA
Giinay Erdem, Sunay Erdem

Bilgi Teknolojileri ve Heti§im Kurumu’na, son
teknoloji tirtinii ve modern cizgilerle yeni bir bina
insa edilecek. Erdem Mimarlar tarafindan proje-
lendirilen yap1 Ankara’nin marka kamu kurumu
projesi olmaya aday.

Yapinin ana kurgusu kiiltiiriimiiziin 6nemli 6ge-
leri olan “Ta¢ Kap1” ve “Avlu” dan esinlenerck
olugturulmakreadir. “Ta¢ Kap1” yapinin 6n yiziin-
de “Avlu” ise “Ta¢ Kapi’nin arkasinda yardime:
konumundaki iglevleri organize edilmesini sag-
lamaktadir. Avlunun ortasinda ise endemik bitki
tiirlerini iceren “Botanik Bahce” yer almakeadur.
Yapinin on yuzint olugturan “Ta¢ Kapi” for-
mu Eskisehir yoluna donitk konumlanmakeadir.
Temellerin kiiltiirel degerlerimizden alan yalin
formu ile Ankara’nin sembol yapilarindan biri
olacakur.

Akilli mekan organizasyonu sayesinde yapiya yak-
lagimlarda ve giriglerinde her birimi icin gerekli
olan imkanlar saglanarak hiyerarsi kurgulanmig-
tir. Her birimin protokol sirasina gore yapiya yak-
lagma 6nceligine saglanmigtir.

Yapi ¢alisanlarin verimliligini ve konforunu mak-
simize edecek gekilde tasarlanmugtir.

Yapida tam donanimli kongre kiiltiir merkezi ta-
sarlanmugtir. Igerisinde 1 boliinebilir 1000 kisilik
digeri de 500 kisilik sirali sisteme sahip salonlar
tasarlanmugtir. Bu salonlar genis fuayelere, sahne
arkast hazirlik mekanlarina, ve tam donaniml
sahne projeksiyon, ses, 151k, simiiltane terciime
imkanlarina sahip olacaklardir. Salonlardaki kol-
tuklar interakeif ozelliklere sahip olacaklardir.
Koltuklardan sahnedeki sunuma dijital baglanu
kurulabilme imkan: saglanmistir. Merkezde 2
biiyiik salona ilave olarak seminer salonlari da yer
almaktadirlar. Salonlarin fuayeleri Cati1 Bahgesi
ile baglantili tasarlanmuglardir. Thtiyag duyuldugu
takdirde Cat1 Bahgesinde aciliglar davetler verile-
bilecektir.

Yapida herkese acik biligim miizesi tasarlanmigtir.
Bu miizede gegici, kalici sergiler igin alanlar tasar-
lanmisur. Hediyelik ani egya satig hizmetleri ve-
rilebilecektir. Miizeye otomobil gibi biiytik sergi
objeleri i¢in servis girisi digiiniilmustiir.

Yapida tam donaniml: kiitiiphane tasarlanmigtir.
Galerili ve Catidaki bahgeden faydalanabilecek
sekilde tasarlanmugtir. Igerisinde Manzarali oku-
ma mekanlari, grup caligma odalari, sesli - go-
riintiilit dokiimanlarin ¢aligilabilecegi odalar yer
almaktadir. Cat1 bahgesi ile baglanuli tasarlan-
migtir.

Ankara i¢ mekan kogsullarinda yagayabilecek tiim
bitkilerin sergilenecegi botanik bahge tasarlan-
migtir. Yapinin tamaminda cift cephe sistemi ta-
sarlanmugtir.

T. C. Bilgi Teknolojileri ve Iletisim
Kurumu Hizmet Binasi, Ankara

Proje Miiellifi: Erdem Mimarlar
Mimari Proje: Giinay Erdem, Sunay Erdem
Statik Danigman: Nisan Proje
Mekanik Danigman: Bayhan Mithendislik
Elekerik Danigmani: Ozay Miihendislik
Isveren: TOKI
Proje Tarihi: 2011 - 2012
Toplam Ingaat Alani: 114.000 m?
Arazi Alan1: 21.910 m?

KENDI KARAKTERINE SAHIP
KONUT
M. Boran Ekinci

Boran Ekinci tarafindan 1991'de Ankarada
kurulan ofis, 1996 yilindan beri faaliyetlerine
Istanbul'da devam ediyor. Ofisin ulusal mimarlik
odiillerinin yani sira, yurtici ve yurtdigt yayinlar-
da projeleri yayimlanmig, Mies van der Rohe ve
Aga Han Mimarhik Odiilii adayliklari da oldu.
Mimarin ‘Masaiisti'nde ofis, konut ve cami pro-
jeleri var.

Umraniye Konutlarinda en temel tasarim kriteri,
bahgeler ve cevreyle olan iliski oluyor. Bu iliskiyi
imar yonetmeliginde bulunan emsal harici kat
bahgeleri konusu da destekliyor. Giintimiizdeki
kent yagami yogunlugunda insanlarin bahge 6z-
lemini gidermek arzusu ile bu denli yogun bir ya-
pilagmada kat bah¢eleri, manzara ile olan iligkiler,
yitkseklik ve riizgar konusu, arsanin topografik
yapisina uygun, genis perspektifler olugturulma-
s, artistik ve ortak alan tasarimlart (dis mekan),
bizleri arazi genelinde yayilan, topografyaya
uyumlu, agirlikla manzaraya yonlenmis, cok bi-
yiik cogunluga (%88) bahge verebilen (zemin, ara
kat ve cat1 bahgeleri), daha ¢ok dubleks daireler-
den olusan, kendine has, diinya mimarlik litera-
tirinde benzerleri ile ayrigan, kendi karakterine
sahip mekan silsilesi ve kurgusu ile bir tasarim
olusturulmugtur.

Kirsehir Asri Mezarlik Projesinin kapsami, asri
mezarlik diizenlemelerinin yani sira cami, idari
tesis, atolye ve lojman yapi birimleri, téren ve ge-
hitlik alanlarini icermektedir. Tasarim siirecinde
bitiin bu yap1 ve alanlarin olugturdugu bant cad-
de boyunca konumlandirilarak, alanin gehir ile
baglantli ara yiiziinde kimlik kazanmasi saglan-
mig, mezarlik ile gehir arasinda bir tampon bélge
yaratilmigtir.

Umraniye Konutlari, Istanbul
Proje Miiellifi: M. Boran Ekinci
Tasarim Ekibi: M. Boran Ekinci, Handenur
Yazic1 Engin, Sasan Sahafi, Evren Oztiirk
Isveren: Suryap1 Endiistri
Arsa Alani: 61.356 m?
Toplam Ingaat Alani: 120.000 m?
Gorseller: Art1 Eksi Sifir Mimarlik

Kirsehir Cami Projesi
Proje Miiellifi: M. Boran Ekinci
Tasarim Ekibi: M. Boran Ekinci, Hakan Dalokay
Igveren: Kirsehir Belediyesi
Proje Tarihi: Eylil 2011 — devam ediyor
Arsa Alani: 207.560 m?
Toplam Ingaat Alani: 3953 m?
Gorseller: Art1 Eksi Sifir Mimarlik
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KULLIYEDEN OTELE
Edibali Aktar, Ece Banu Aktar

2005 yilinda kurulan Aktar Mimarlik Ofisi ¢alg-
malarini Ankara merkezli stirdiirityor.

Edibali Aktar ve Ece Banu Aktar tarafindan kuru-
lan ofis, konut, is merkezleri, tiniversite, turizm ve
kiiltiir yapilari, vernakiiler, dini, karma kullanim
amagli ve sanayi yapisi projeleri gerceklestiriyor.
Biironun masaiistiinde Inegdl Miiftiiliik Kiilliyesi
Camii ve Mus Alparslan Universitesi'nin projeleri
yer aliyor. Inegdlde ingasi planlanan yeni miiftii-
lik kompleksinin bir pargast olarak tasarlanan
cami 1500 kisi kapasitelidir ve 2000 m* iizerine
oturmaktadir. Tasariminda Islami temel degerle-
rin cami formunda bir araya gelmesi amaglanmug-
uir. Cami yan silueti kufi hat ile Kelime-i Tevhid
formundadir. Kufi hattn secilme nedeni diger
istiflerden daha yalin ¢izgilere sahip olmasi ve mi-
mari yapisal 6gelere benzerlik gostermesidir.

Mug Alparslan Universitesi merkez kampiisiinde
rekeorlitk meydaninda yer almaktadir. Kapasitesi
ve icinde barindirdig: fonksiyonlar belirlenirken
tniversitenin oldugu kadar bélgenin de ihtiyagla-
rin1 kargilamast ve bir anlamda bélgenin kiiltiirel
bulusma noktast olmasi 6ngériilmustiir.

Bu noktadan yola ¢ikarak tasarlanan 1500 kisi-
lik ¢ok amagli salon giiniimiiz sahne sanatlarinin
tumiiniin eksiksiz bir bicimde sergilenmesini
saglayacak donanimdadir. 400 m”lik net kulla-
nim alanina sahip sahnede 2 adet hareketli sahne
platformu ve orkestra cukuru yer almaktadir. Plat-
formlarla birlikee tiim 151k, ses ve perde sistemle-
ri istenildiginde tek noktadan kablosuz kontrol
sistemleri ile yonetilmektedir. Simultane terciime
ve canli yayin sistemleri ile desteklenen salon ulus-
lararas: dlcekeeki organizasyonlara da ev sahipligi
yapabilecek niteliktedir.

Mus Alparslan Universitesi bilgi islem merkezi ve
kiitiiphane binasi ihtiyacini kargilamak icin cift
cekirdekli ve asimetrik olarak planlanan yapi top-
lam 9500 m? kullanim alanina sahiptir.

4 katl1 yapinin bodrum kat1 depo, matbaa, teknik
hacim ve siginaga ayrilmistir.

Yapinin diger 3 kat1 biiyiik bir galerili hol ile ikiye
béliinmiig, bityiik kiitle kiitiiphane, kiigiik kiitle
bilgi islem merkezi olarak tasarlanmigtir. Her iki
kiitle tiim katlarda birer képrii ile birbirine bag-
lanmistir.

inegél Miiftiiliik Kiilliyesi Camii,

Bursa -Inegol
Proje Miiellifi: Edibali Aktar, Ece Banu Aktar
Mimari Proje: Aktar Mimarlik Ofisi
Statik Danigman: Model Proje - Kemal Yilmaz
Mekanik Danigman: Ak Proje - Ayhan Kibar
Elektrik Danigmani: E Proje - Engin Topgil
Isveren: Diyanet Isleri Baskanligi-Inegol Miiftiiliigii
Miiteahhit: Diizenli Ingaat
Proje Tarihi: 2012
Toplam Ingaat Alani: 2000 m* (1500 Kisilik)
Arazi Alant: 19.500 m*

Mus Alparslan Universitesi
Kiiltiir Merkezi

Proje Miiellifi: Edibali Aktar, Ece Banu Aktar
Mimari Proje: Aktar Mimarlik Ofisi
Statik Danigman: Model Proje - Kemal Yilmaz
Mekanik Danigman: Ak Proje - Ayhan Kibar
Elektrik Danigmani: E Proje - Engin Topgiil
Isveren: Mug Alparslan Universitesi
Proje Tarihi: 2012
Toplam Ingaat Alani: 8000 m*
Arazi Alant: 7000 m*

MARDIN’E YENI YUZ
Bahadir Bagaran

Bugiine kadar ¢ok sayida kiiltiir ve medeniyete ev
sahipligi yapmis ve halen ¢ok kiiltiirli yagam tarzi
ile de diinya’ya 6rnek gosterilebilecek bir hoggorii
ve giiven ortamina sahip Mardin, mimari, etnog-
rafik, arkeolojik, tarihi ve gorsel degerleri ile za-
manin durdugu izlenimini veren Giineydogunun
siirsel kentlerinden biridir. Ulkemizin ¢ok kiiltiir-
liligiiniin sembol sehirlerinden olan Mardin'de,
Kiziltepe giizergahi tizerinde konuglanmug ve geh-
re hakim bir konumdaki Dicle Kalkinma Ajans:
arazisi tzerinde tasarlanan hizmet binasi projesi
ile Mardin’in ¢ehresine giizel bir imza olacak.
Kente ve iilkemize ¢ok kiiltiirliliigii yansitan or-
nek teskil edecek modern ve ‘bioklimatik’ bir mi-
mari yapi hayata gegirilmis.

Arazinin ozellikle Havaalani ve Kiziltepe gtizer-
gahindan geliste dikkat ¢ekici bir noktada olma-
st hasebiyle, ilk bakigta insanlari sembol bir yap:
kargilamalidir prensibiyle yapi arazinin en uygun
noktasina yerlegtirilmistir.

Arazi sartlar1 ve arsanin ¢ok egimli olmasindan
dolay, yapt miimkiin oldugunca az hafriyat ¢ika-
racak ve topografyaya en uygun sekilde yerlestiril-
migtir. Bu yerlesim sekli gelencksel Mardin mima-
risini de yansitmakeadr.

T.C. Dicle Kalkinma Ajansi
Hizmet Binasi Projesi, Mardin

Proje Miiellifi: Bahadir Bagaran
Mimari Proje: BB Mimarlik
Peyzaj Proje: BB Mimarlik
Statik Danigman: Tektag Mithendislik
Mekanik Danigman: Arke Mithendislik
Elektrik Danismani: Erke Tasarim
Leed Danigmani: Erke Tasarim
Igveren: T.C. Dicle Kalkinma Ajanst
Proje Tarihi: 2012
Toplam Ingaat Alani: 6.236.97 m?
Arazi Alani: 14.541,812 m?
Yatirim Maliyeti: 11.000.000 TL

[ZMIRE YENI KAMPUS IZTEKGEB
Metin Kilig, Diirrin Stier

Tasarim, parselin tist kotlarini, agik bir ortak alan
yaratarak, birbirine baglayan, parsel sinirlarin: ta-
kip eden lineer formda diizenlenmigtir. Arazinin

tst kotuna yaslanan bina, ¢at1 alt kotundan bagla-
yan yaya rotast ile tim alana ve deniz manzarasina
acilan bir rekreasyon alani olarak kullanim kaza-
nacakuir. Binanin yenilikgi, 6zgiin kimligi, ARGE
biriminin kiitle kompozisyonunda ikonik bir
formda 6n ¢ikartilmasiyla vurgulanmak istenmis-
tir. 4 ayr1 kota dagitillan program rasyonel ve yalin
bir diizende kurgulanmigtir. Binanin ana girisi
kotunda bulunan atrium ve dig ortamla baglant
kuran, gecirgen koridorlar sosyallesmeye olanak
tantyacak sekilde dizenlenmistir.

Inovasyon Merkezi Binasi alani, IZTEKGEB'nin
algilanma ve yénlenme agisindan 6zellikli konuma
sahip bir parselinde yer almaktadir. Parsel kuzey-
giiney yoniinde inen hafif bir egime sahiptir ve tist
kotlarinda yer alan agaglar disinda bir bitki 6rtiisti
mevcut degildir. Kuzey-giiney yoniinde kuvvetli
riizgir sirkillasyonu bulunmaktadir. Arsaya ait
mevcut iklimsel, topografik veriler ve bolgedeki
kullanicilarla yapilan anket degerlendirmeleri,
binanin iglevsel kimligi, arsada konumlanma, bi-
¢imlenme ve bina kimliginin olugturulmasinda
tasarim yaklagimini yonlendiren veriler olmugtur.
Binanin yenilikgi, 6zgtin kimligi Kulucka birimi-
nin kiitle kompozisyonunda ikonik bir formda
on ¢ikartilmasiyla vurgulanmak istenmigtir. Dort
ayr kota dagitilan program rasyonel ve yalin bir
diizende kurgulanmigtir. Calisma ofisleri ve ortak
alanlarin dogal 15181 en yiiksek diizeyde kullanma-
lar1 hedeflenmigtir. Avluyu saran bir koridor tizeri-
ne dizilmis ¢aligma mekanlari, hem cepheden hem
de yar1 seffaf koridor cephesinden 151tk alacakur.
Ayrica koridor cepheleri ofislerin iletigim alanlar
olarak diizenlenecektir. Agik alanla gorsel ve iglev-
sel iliski kuran koridorlar yalnizca dolagim amach
olarak diizenlemeyip, yer yer olusturulan nislerle
bir sosyallesme ortami olacaktir. Binanin ana giris
kotundaki atriumda avlu ile baglanuli olacak kafe-
terya titm bina kullanicilari ve ziyaretgileri i¢in ana
bulugma noktast olarak dugiintlmugtir. Ayrica
tim yerlegkeye hizmet verecek sosyal tesis — resto-
ran binanin gvenligini zedelemeyecek ve igletme
kolaylig1 saglayacak sekilde yerlestirilmistir.

IZTEKGEB Inovasyon Merkezi Binas
Proje Miellifi: M art1 D Mimarlik
Tasarim Ekibi: Metin Kili¢, Diirrin Stier
Proje Ekibi: Merih Feza Yildirim, Serdar Uslubag,
Utkan Emek Secgin, Ali Can Helvacioglu
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AKASYA ACIBADEM

‘KENT’ ETABI
Mehpare Evrenol

Istanbul’a hizmet verecek bir alig-veris merkezi
tizerinde tasarlanan Kule ve Yatay Blok binalar-
dan olugan ‘Kent’ etaby, Koru ve Gél etaplarinin
doga icindeki dingin yapilarindan farkli olarak,
esnck plan tiplerine sahip tniteleri, kullanim
cesitliligi ve kendi alani i¢inde projelendirilen
sosyal tesisleri ile glintiin her saati farkl: kisi ve
kullanimlara acik dinamik bir yapiya sahiptir.
11k 15 katin ofis, 16-32. katlarin home-office ve
en Ust tepe noktasindaki tinitelerin konut ola-
rak planlandig kuleye, diger etaplardaki gibi
dogal yesil ve agik alan kullanimi saglayan kat
bahgelerine sahip, Koru ve Goliin peyzaji ile
‘Central Park’t manzarasina alan yatay konut
bloklar1 eslik eder. Kule ofis katlarindaki ofis
tiniteleri, yatayda ve diigeyde modiiler olarak
birlesig ayrilabilen nitelikee alt yap: ¢oztimleri-
ne ve esnek bir planlamaya sahiptir. Ayrica ofis
kule ve yatay blogun programlari, tizerinde ko-
numlandiklari alig-veris merkezinin catisinda
onerilen, kullanicilari icin toplanma, davet spor
gibi aktivitelere olanak veren sosyal tesislerle ve
rekreasyon/peyzaj alanlariyla desteklenmigtir.
3 parselin merkezinde bulunan Central Life’a
ek olarak tasarlanan rekreasyon alani, modern
giindelik hayatin tiim ihtiyaglarina cevap vere-
rek yeni, dinamik bir kamusal alan yaratilma-
sint saglar.

Akasya ‘Kent” alig-veris merkeziyle birlikte ha-
vuz ve bahge sulamada gri sularin kullanilmas,
yagmur sularinin degerlendirilmesi, kat bahge-
lerinin yaratilmasi, koru ve gol peyzaj alanlar
ve verimli aydinlatma otomasyonlar ile elde
ettigi enerji verimliligi sayesinde Breem sertifi-

kas1 aday1 bir projedir.

M Akasya Acibadem ‘Kent’ Etab,
Istanbul
Proje Miiellifi: Mehpare Evrenol
Mimari Proje: Mehpare Evrenol, Alp Evrenol,
Tamer Tunbig
[sveren-Mal sahibi: Saf A.S.
Mimari Kntr.: Kerem Bugdaycioglu
Statik Proje: Balkar Miih.
Elektrik Proje: Cedetag Miih.
Mekanik Proje: Cilingiroglu Miih.
Alt yap1: Cowi Sns
Peyzaj: Optimum
Hlustrasyon: Abdullah Sirt, Saydam Tasarim
Arsa Alani: 42.800 m”
Ingaat alani: 396.640 m*
AVM alani: 36.000 m*
Yatrim Biitgesi: 650.000.000,00 $

Yatirim Bedeli: 50.000.000 $

MOBILYAKENT
INEGOL'DE YUKSELIYOR

Hasan Soziineri

Bursa Inegdlde kentin marka degerini yiikselte-
cek ve dev bir mobilya aligveris merkezi olacak
Mobilyakent’in kurulmast icin ¢aligmalara bag-
landu.

Soziineri Mimarlik biirosunun projesini ger-
ceklestirdigi Mobilyakent, Inegél — Ankara
yolu tizerinde kurulacak, 108.000 metrekarelik
kapali alana sahip 48 biyiik, 7 kiiik olmak
tizere 55 mobilya magazasindan olusacak. Mo-
dern tasarimiyla dikkat ¢ceken AVM, yilin tiim
aylarinda acik kalacak kapali bir aligveris mer-
kezi olacak. Projeleri Bursali Mimar Hasan S6-
ztneri tarafindan yapilmis olan Mobilyakent’te
2 adet kafe ve ¢ocuk oyun alani da bulunmak-
tadir. Cagdas bir aligveris merkezinde olmast
gereken ozelliklerin yaninda ibadet imkanlarry-
la da adindan s6z ettirecektir. AVM'de esnafin
ihtiyacini kargilayacak bir mescidin diginda,
yurtdisindan gelecek misafirler i¢in ufak bir ki-
lisenin ve havranin olmasi planlanmigtir. Alg-
veris merkezi 91.048.67 m”lik ingaat alanindan
olusmaktadir. Yap1 4 katli olup; yapida ¢elik,
betonarme ve prefabrik kullanilmistir.
AVM’nin yaninda Mobilyakent'te otel de tasar-
lanmigtir. Otel 126 odadan olusmakeadir. Ayni
zamanda otelde restoran, balo salonu, toplanti
salonlar;, Turk hamami, sauna ve spa bulun-
makrtadir. Otel toplam 15 katli olup; otelin ze-
min katinda 3 adet bagimsiz igyeri tasarlanmig-
ur. Toplam ingaat alani 13.510 m” olan otelin
yapim teknigi betonarme olarak planlanmistr.
Mobilyakent Aligveris Merkezi ve Otel’in 245
ara¢ kapali, 112 ara¢ agik olmak tizere toplam
357 araglik otopark alani bulunmaktadir. Pro-
jenin toplam ingaat alani 104.558.67 m®dir.
Mobilyakent’in tamamlanmasi Bursa'ya tanitim
ve dis ticaret agisindan onemli bir katki saglaya-
caktir. Mobilyakent’te 400 arag kapasiteli oto-
park da yer alacak. Mobilyakent’in ingaatinin
12 ay icerisinde tamamlanmasi ve Eylil 2013’te
faaliyete gecmesi hedefleniyor.

E Mobilyakent Aligveris Merkezi ve
Otel, Bursa
Proje Miiellifi: Hasan Sozuneri
Mimari Proje: Soziineri Mimarlik Led. Sti.
Statik Proje Miiellifi: Proanaliz Led. Sti.
Mekanik Proje Miellifi: Biytas A.S.
Elekerik Proje Miellifi: Emsan Mithendislik Led.
Sti.
Isveren: S.S. Mobilyakent Inegol Toplu Isyeri
Yap1 Kooperatifi
Proje Tarihi: 2012
Toplam Ingaat Alani: 104.558.67 m?
Arazi Alani: 38.000.01 m?

KULUP KAMP OLANAKLARINA

DA SAHIP YENI BIR STADYUM
Erol Kuzubagioglu, Erkan Altug

Erol Kuzubagioglu ve Erkan Altug ortakliginda
devam eden Arima Mimarlik ve Ere Mimar-
lik ofislerinin giindemdeki son projelerinden
biri Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
gerceklestirilecek olan Bagaksehir Stadyumu &
Spor Kompleksi.

Stadyum ve diger hizmet alanlar1 yaklagik 162
000,00 m?”lik bir alanda planlanmis, yayalarin
dolagim alanlari, ticaret alanlari, antrenman
sahalar1 ve ara¢ parklanma alanlart ayr1 ayri ¢6-
zilmig ve stadyumun rahat ¢aligmas planlan-
mugtir. 17.008 seyirci kapasiteli tribiinler Alt ve
Ust olarak 2’ye ayrilmigtir. Stadyumda Dogu ve
Bauti tribiinlerde toplam 34 adet loca bulunmak-
tadir. Ana tribtinler tarafinda yaklagik 1 800,00
m?”lik VIP agirlama alani mevcuttur. Bitiin
tribiinlerde yeme i¢me alanlari, her tribiin i¢in
saglik odalari, bifeler, dinlenme, genel ihtiyag
ve ibadet alanlar1 bulunmaktadir.

Projede Stadyumun yani sira yaklagik 6.100,00
m?2 kapali alana sahip, ayn: anda tim teknik
kadro ve takimin konaklayabilecegi 19 yatak
odali konaklama tesisi, dinlenme salonlari, ye-
mekhaneleri, TV ve oyun odalari, Soyunma
odalari, kondisyon salonu, teknik heyet ofisle-
ri ve yonetim ofislerinden olugan kuliip kamp
ve antrenman tesisleri binas1 bulunmaktadur.
Ulkemizde ilk kez Stadyum ile Kamp Antren-
man Tesislerinin bir arada bulundugu bir tesis
ortaya cikarilmigtir. Stadyum cevresinde Kulip
Binast haricinde, aydinlatmali ve alttan 1siemals
bir sahaninda bulundugu toplam 3 antrenman
sahas1 bulunmaktadir. Ayrica gelir getirici ticari
alanlar, otopark alanlari projeye dahil edilmig
ve kuliip ihtiyag alanlari ve stadyum bir arada
¢oziimlenmistir.

Istanbul BBSK Basaksehir Stadyumu
Proje Miiellifi: Arima Mimarlik Dekorasyon In-
saat Ltd. $ti.(Erol Kuzubasioglu&Erkan Altug)
Mimari Proje: Erol Kuzubasioglu, Erkan Al-
tug, Esra Ersoy Aydin, Emrah Giirdal, Hasan
Demirci, Kemal Yiiksel, Giirkan Anil Bul
Isveren: Istanbul Biiyiiksehir Belediye Spor Kliibi
Spor Yapilar1 Proje Danigmani: Mimar Yasin Sart
Cephe Danigmani: MRS Danigmanlik ve Mimarlik
Aydinlatma Danigmani: Siteco/Siemens
Statik Proje: Mista Miih. Yap1 Danigmanlik
Mekanik Proje: Ersa Tesisat
Elekerik Proje: Esan Mithendislik Elekerik
Peyzaj Proje: Arima Mimarlik
Proje Tarihi: 2012
Toplam Ingaat Alan1: 76.215,70 m>+ 28.491,14
m? (antrenman sahalar1)

Arazi Alan1: 161.645,75 m?
Yatirim Maliyeti: 135.000.000,00 TL
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01/ Copan Apartman Kompleksi, 1966, Sao Paulo

02-03/ Niteroi Cagdas Sanatlar Miizesi, 1996, Rio de Janerio
04/ Egitim ve Kamu Saglig1 Bakanlig1, 1943, Sao Paulo

05/ Latin Amerika Parki, 1989, Sao Paulo

01 (2

MIMARLIK DUNYASI
EN BUYUK MIMARI KAYBETTI:

OSCAR NIEMEYER

Brezily2li mimar Oscar Niemeyer 5 Aralik 2013 tarihinde 105
yasinda hayata gozlerini yumdu. 15 Aralik 1907 tarihinde Rio de
Janeiroda dogan Niemeyer, 1930’lu yillarda donemin tinli Brezil-
yali mimarlari olan Lucio Costa ve Carlos Leao’nun ofislerinde mi-
marlik kariyerine adim att1. 1935 yilinda L. Costa ve C. Leao biiro-
sunda Le Corbusier ile ¢alisma olanag: buldu ve Egitim ve Kamu
Sagligi Bakanlig binasinin projelendirme siirecine katildi. 1943
yilinda tamamlanan bu yap1 Corbusier’nin de uygulanan ilk yiik-
sek yapist oldu. Gerek Corbusier, gerekse Costa ve Leao ile olan
caligmalar1 onu modernizmin tutkulu bir uygulamacisi kimligine
burtindiirdii. Modernizmi heykelsi bir kavrayisla zenginlestirdi ve

tasarim ilkelerini kararlilikla tiim hayat: boyunca siirdiirdii.

1939 yilinda tasarladigi New York Diinya Fuarr'ndaki Brezilya Pavyo-
nu Uluslararastmimarlik ortamindataninmasinisagladi. Pampulhada
gergeklestirdigi yapilar ile biiyiik ve farkli konularda ¢aligma olanag:
buldu. Ancak kendisini tinlii bir mimar yapan en 6nemli eserlerini
Brezilyanin bagkenti Brasilde yaptig: yapilar ile verdi.

Genglik yillarindan beri komiinist ideolojiyi benimseyen ve de
1945 yilindan beri Brezilya Komiinist Partisine tiye olan Oscar
Niemeyer, 1964 yilinda gergeklesen askeri darbeden sonra, siyasi
gortslerinden dolay1 1985 yilina kadar yurtdiginda yagamak zo-
runda kald1. Bu dénemde daha gok Brezilya diginda tasarimlar ger-
ceklestiren mimar, tilkesine doniigtinden sonra hem yurti¢i hem de
yurtdiginda ¢aligmalarina devam etti. Aralarinda Pritzker 6dili de
olmak tizere, bir¢ok ulusal ve uluslararas1 6diiliin sahibi olan Oscar
Niemeyer, 6ldugii tarihe kadar mimarlik ¢aligmalarina devam etti.
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SMD’lerden

KULTUR BAKANLIGI
ANKARA ATATURK KULTUR MERKEZI'NI YIKMAK ISTIYOR

Yillar 6nce Atatiirk Kiiltiir Merkezi Kompleksi'nin bir birimi olarak yarigma sonucu elde edilmisti
Kompleksin diger yapilari, projeleri hazir olmasina ragme

devlet tarafindan inga ettirilmeyince mevcut yapi ¢ok bir biiyiik alanda

hi¢ bir yere tutunamadan kalmigtir

Bu yap1 midir yanlis olan, yoksa devletin bunca zamand

gerekli binalari inga ettirmemesi mi?

TSMD Yénetim Kurulu, Tirkiye Uygarliklar Miizesi projesinin Atatiik Kiiltiir Merkezi yiki-
larak inga edilmek istenmesi kargisinda bir basin agiklamasi yapti. Kamu kaynaklari kullani-
larak yapilan ve kisisel begenilere yaslt olarak yikilmaya ¢aligilan Atattirk Kiiltiir Merkezi'nin
korunmasi gereken bir deger oldugunu vurgulayan Yonetim Kurulunun agiklamasi soyle;

“Turkiye Uygarliklar Miizesi, Atattirk Kiiltiir Merkezi Yikilmadan Yapilmalidir”

Kiltiir Bakanhg, Kiltir Varliklari ve Mizeler Genel Mudirligt, Turkiye Uygarliklar
Miizesi'nin projelerini elde etmek amaci ile 2012/160322 kayit numarasi ile proje ihalesine
¢tkmigtir. Miize binast Hipodrom alani igerisinde, Atatiirk Kiltiir Merkezi’nin bulundugu 1
numaral bdlge iginde yapilacakeir. [hale dokiimani arasinda yer alan Teknik Sartname”de alan
icerisinde korunmasi istenen yapilar, agagidaki ifadeler ile agiklamakeadir:

“AKM Birinci Bolge'de yer alan 6nemli yapilar, Toren Pisti, Seref Tribiint, Eski Jokey Kuliibti
Binasi, Belediye Park ve Bahgeler Mudiirligi Binasi, Eski Tavla Binas’dir. Téren gegit alani,
Turk tarihi agisindan 6nemli olup korunacakur. Eski Jokey Kuliibii Binasi, Belediye Park ve
Bahgeler Midiirligii Binasi, Eski Tavla Binasi yapilar alanda yer alan korunarak degerlendi-
rilecek yapilardir”

Bu ifadeden anlagilacag tizere, alan igerisinde yer alan “Atatiirk Kiiltiir Merkezinin yikilmas:

hedeflenmektedir.

Atatiirk Kiletir Merkezi 1981 yilinda agilan yarigmay: kazanan Filiz Erkal-Cogkun Erkal
ekibinin projesinin uygulanmast ile olusmustur. Yapi yarigma sartnamesinde belirtildigi gibi,
cesitli kiiltiirel iglevlerden olusacak Kiiltir Kompleksi'nin ilk ve ¢ekirdek yapisidir. Bu yap:
1988 yilinda tamamlanmig ve hizmete acilmistir. Atattirk Kiltiir Merkezi temel olarak iki
islevden olusmaktadir: Cumhuriyet Devrimleri Miizesi ve Giizel Sanatlar Galerisi. Yapinin
merkezinde Cumhuriyet Devrimleri Miizesi yer almaktadir ve Giizel Sanatlar Galerisi ise bu
blogu sarmaktadir.
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1990 yilinda Mimarlar Odasi tarafindan verilen “Ulusal Mimarlik
Odiilleri” kapsaminda , “Yap1 Dali Bagar1 Odiilii"nii kazanan bu yapi,
mimarlik kamuoyu tarafindan kabul géren ve deger verilen bir yapidir.

Yap: acildig: tarihten itibaren asli iglevi amaciyla hi¢ kullanilmamg-
ur. Ik yillarda bu amagli gabalar olduysa da, son yillarda yapi fuar ve
panayir islevine birtindurilmis, Kiltiir Bakanlig: tarafindan, adeta
kasitli olarak, bakimsiz birakilmistir.

Yapi striiktiirel olarak saglamdir. Herhangi bir deprem riski tagima-
makradir. Yikilmasini gerektirecek ingai problemi bulunmamaktadir.

Bu alanda daha sonra, Kiltiir Bakanlig: tarafindan 1995 yilinda “An-
kara Kongre ve Kiltiir Merkezi” yarigmast agilmigtir. Bu yarigmayi
kazanan Azize Ecevit-Oziir Ecevit ikilisi uygulama projelerini de ta-
mamlamigtir. Ancak bu proje de uygulanmamistir.

Turkiye Uygarliklar Miizesi birkag yil 6nce tekrar giindeme gelmis ve
projelerin “mimari proje yarismasi” ile elde edilmesi kabul gormiisti.
Bu ¢ercevede Kiiltiir Bakani”nin da olurlari alinarak yarigma karari
alinmug ve jiiri caligmalari baglamisti. Juri tiyeleri toplantilara katilan
Kiltiir Bakani’nin yapinin yikilmasini jiiriye empoze etmek istedigi-
ni ve aralarinda goris ayriligr cikuigini belirtmiglerdir.

Kiltiir Bakani Sayin Ertugrul Giinay ile TSMD Yénetim Kurulu tye-
leri olarak, ¢esitli ortamlarda bir araya geldik. Kendisi bu yapiy1 sev-
medigini ve yikmak istedigini bizlere de soyledi. Anlagilan bu ihale,
Sayin Bakan’in istegini uygulamak amact ile ¢ikarilmigtir. Yarigmadan
da, ayak bag1 olan jiriden kurtulmak amaci ile vazgegilmistir.

Turkiye Cumhuriyeti’nin baskentinde yapilacak “Tiirkiye Uygarliklar
Miizesi” konulu bir yapinin, herhangi bir yap1 gibi ele alinarak, en ucuz
teklifin degerlendirme yontemi oldugu, ihale usulii ile projelendiril-
mesini son derece yanlig buluyoruz. Toplumu ve mimarlik camiasini
ilgilendiren, bu kadar 6nemli bir yapinin “yarisma” ile elde edilmesi en
dogru yontemdir. Yarigma gesitli 6nerilerin sunuldugu, farkli tasarim
yaklagimlarinin ortaya ¢ikugy, niteligin degerlendirme kriterini olug-

turdugu tek yontemdir. Bu yontemin “Turkiye Uygarliklar Miizesi”

gibi iddiali ve tilke ¢capinda 6neme sahip bir yapinin projesinin elde
edilmesi i¢in kullanilmasini dogru yontem olarak gériiyoruz.

Yapilar zamanla iglev degistirebilir. Bu yap1 da bu ¢ercevede iglev de-
gisikliklerine uyum saglayabilecek niteliktedir. Yapilmasi diigtiniilen
“Turkiye Uygarliklar Miizesi’nin bir pargasi olarak korunabilir. Ge-
lismis tilkelerde sanayi yapilarinin, cezaevlerinin bile kiiltirel iglevli
yapilara dontgtirildigini Kiletir Bakanligs yetkilileri biliyor olma-
larina kargin, yapilacak diger binalarla entegre olma potansiyeli olan
Atatiirk Kiiltiir Merkezi'nin yikilmak istenmesinin gerekgelerini anla-
yamiyoruz. Yapinin “Atatiirk”iin adini tagidigs igin yikilmak istendigi-
ni diisinmek bile istemiyoruz.

Kamu kaynaklar1 kullanilarak yapilan bir yapinin, kisisel begenilere
yasli olarak yikilmaya kalkilmasi kabul edilemez.

Sonug olarak:

Miize binast iin agilan ihaleden vazgecilmeli ve konu, alandaki mev-
cut AKM binasi korunarak, yarigma ile elde edilmelidir.

Kamuoyuna duyururuz.
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Modernlesme Siirecinin Tanig1 Istanbul AKM Bagkente Konuk Oldu

Tiirkiye'deki modernlegme siirecinin mimarlik ve tiretimdeki yansimalarini inceleyen Mo-
dernin Icrasy: Atatiirk Kiiltiir Merkezi, 1946-1977 sergisi, Ankaralilarla bulugtu.

21 Eylul 2012 - 6 Ocak 2013 tarihleri arasinda sergilendigi SALT Galatada biytik ilgi go-
ren AKM sergisi, Tiirk Serbest Mimarlar Dernegi (TSMD) Mimarlik Merkezi'nde 23 Ocak
Carsamba giinii ziyarete agildi. SALT tarafindan, Kalebodur destegi, TSMD ve Tabanlioglu
Mimarlik katkilariyla Ankarada gergeklesen serginin kiiratorligiinii Pelin Dervis ve Gokhan
Karakus tstlendi. Sergi, AKM’nin mimarisi ve yapimina dair bir kavrayis sunabilmek tze-
re kilit arsiv belgelerine odaklanarak, binanin zorlu ve incelikli tasarim ve yapim siireglerini
ortaya ¢ikarryor. Mimari, toplum ve yapili ¢evre arasindaki iligkileri inceleyen sergi, AKM
ozelindeki aktorleri ve tasarimlarini ortaya koyuyor. Bu proje i¢in Kalebodur tarafindan
ozel olarak trettirilen AKM maketi, binanin mimarisinde izleyicinin erisemedigi yapilan-
may1 okumay1 sagliyor. Maket, sergi bitiminde Kalebodur tarafindan Kiltiir Bakanligina
AKMde sergilenmek tizere hediye edildi. Turkiye’nin modern kiiltiirindeki mihenk tagla-
rindan biri olan ve sanatin kamuya agilmasi gabasinin gii¢lii bir temsili haline gelen AKM’nin
mimarlik tarihindeki yerini vurgulayan sergi, TSMD Mimarlik Merkezi'nde 23 Ocak - 24
Mart tarihleri arasinda ziyaretgilerini kabul etti. 19 Mart 2013’de, Aydan Balamir ve Murat
Tabanlioglu'nun katildig: bir de panel diizenlendi.

Tiirkiye’nin sembol yapisinin ruhuna yolculuk

1946 yilinda, Istanbul Valisi ve Belediye Bagkani Liitfi Kirdar dsneminde opera binasi olarak
baglatilan bir proje olan Atatiirk Kiiltiir Merkezi modern Tirkiye'nin ¢agdas kiilttiriindeki
mihenk taglarindan biridir. Binay: ger¢eklestirme girisimi farkli mimari muelliflerin farkls ta-
sarimlar yapugi zor ve uzun bir siirecti. 1969’da Hayati Tabanlioglu tarafindan tamamlanan
bina sadece bir yil kullanilabildi. Ortaya ¢ikan yangin sonucu bina bu kez de 7 yil siiren bir
ingaat donemine girerek kapilarini ancak 1977 yilinda yeniden agabildi.

Turkiye Cumhuriyeti modern devletin ve toplumun kurumlarini olugturmaya calisirken 20.
yiizyilin ikinci yarisi boyunca AKM’nin planlama, yapim ve isleyisinde meydana gelen bu
inis ¢ikiglar onun modernlesme gabalarinin gerisindeki dinamikleri ortaya koyuyordu. Ulke-
nin en biytik sehrinin kentsel merkezinde ¢agdas kiiltiirti temsil eden bir bina olarak AKM
mimarisi, kentsel tasarimi, i¢ mekani ve sahip oldugu opera ve tiyatro gibi 6zel islevleriyle
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Turkiye'deki kiiltiir tiretiminin dogasini sergileme gorevi tstleniyor-
du. Bu dénemin belirgin siyasi atmosferi icinde bina ve nasil ¢alistig:
kadar modernligin kapsami da, orada gergeklestirilen etkinliklerin
i¢erigi de 6nemli olmaya bagladi.

Hayati Tabanlioglu 6nderligindeki mimar ve tasarimcilar da AKM
i¢in gelistirdikleri planlarda ayni sekilde giicli bir modernizm 6n-
gortiyorlardi. Alman egitiminden gelen Tabanlioglunun opera ve
tiyatro binalarina dair az rastlanan ileri diizeydeki bilgisinden bagla-
yarak mimar Aydin Boysan’in, mithendis Willi Ehle’nin, aydinlatma
tasarimcist Johannes Dinnebier’in, seramik sanatcilari Sadi ve Belma
Diren’in teknik ve tasarim becerileri dikkat ¢ekiciydi. Onlarin yani sira
diger pek ¢ok birey ve kurum Tiirkiye'de daha evvel var olmayan bir
oleek ve detay diizeyinde bir kamusal bina trettiler. AKM, 1960’ar
Turkiye’sinin 6nemli projelerinden biriydi. Dolayisiyla Ankara'daki
merkezi hiikiimetin politikalariyla Istanbul'daki belediyecilik ve kent-
sel yap1 binanin olusumundaki 6nemli etkenlerdi. Avustralyadaki Sid-
ney Operabinasi, New York’taki Metropolitan Operave Almanyadaki
bazi tiyatro binalar1 gibi ayn1 donemde diinyanin bagka yerlerinde ya-
pilan pek ¢ok opera ve tiyatro binasinin ingasina paralel olarak AKM,
Turkiye’nin 6nemi giderek artan kamusal alandaki sanata yonelik ¢a-
balarini temsil ediyordu.

21. ytizyilda mimarlar, kamu, idari ve kiiltiirel gruplar, Turkiye'deki
modern ve ¢agdas kiiltiiriin gidisatini kontrol etmek i¢in birbirleriyle
yaristikca AKM olaylar1 ve tartigmalari alevlendiren bir nokta olarak
roltinti sirdiiriyor. Giintimiizde birbiriyle rekabet halindeki farkls il-
giler AKMyiideolojik dogrultularda bicimlendirmeye ¢alisarak onun
mimarisini, kentselligini ve programlarini kendi vizyonlarina gore yo-
netmeyi deniyor. Bu tartigmalar beraberinde bugiintin Turkiye’sindeki
kiiltiirtn isleyisini merkeze alan bir dizi soru getiriyor. Bunlar, onun
gecmisindeki mimarisine, kentselligine, tasarimina ve sanatsal yoni-
ne dair roliine baglanan sorular. Bu serginin ana amaci da bu tarihsel

gecmise bakmak.

Sergi, savag sonrasi Turkiye’sinde meydana getirilen AKM’nin mima-
risine ve yapimina dair bir kavrayis saglayabilmek i¢in anahtar argiv
malzemelerine odaklaniyor. AKM nin tasarimi ve yapimi kentsel ol-
cekten en ufak tasarim meselesine kadar planlama gerektiren detay-
I bir girisimdi. Sergi, bu amaci ve bu farkli kademeleri, aktorleri ve
onlarin tasarimlarini ortaya ¢ikarmaya calistyor. Binanin mimarisini,
tasariminy, iglevini, igerigini ve Taksim Meydanr'ndaki kentsel konu-
munu argivsel bir gosterimle sunuyor. Malzeme, ingaat ve tiretim tek-
nikleri, tasarim dili, mimari, aydinlatma ve akustik serginin temel ko-
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nulardan bazilar1. Serginin merkezinde mimari, toplum ve yapili gevre
arasindaki iliskileri gosteren ve Turkiye'deki, bolgedeki ve diinyadaki
daha genis temalara 151k tutan bir zaman ¢izelgesi bulunuyor. Tasarim
agamalarini, yapimi, kentsel baglami konu edinen arsiv fotograflarinin
yani sira AKM cekibine dahil olan belli bagli kisi ve gruplara iligkin bil-
giler de bu serginin 6ne ¢ikan parcalar arasinda yer aliyor. Ayrica ba-
sili medyada yer alan kimi argiv malzemeleri bina hakkinda genel bir
fikir edinmeye yardimei oluyor. Bunlara ek olarak sergi i¢in 6zel ola-
rak tiretilen maket binanin mimarisini okumayz sagliyor. Son olarak,
Hayati Tabanlioglu'nun mimari pratigi, sz konusu dénem i¢indeki
yerel ve kiiresel etkiler ¢ergevesinde izleyicinin ilgisine sunuldu.

Modernin Icrasi: Atatiirk Kiiltiir Merkezi, 1946-1977 24 Ocak —
24 Mart 2013 TSMD Mimarlik Merkezi - Ankara Kiiratorler: Pelin
Dervis ve Gokhan Karakug
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“Ankara’y1 Degistiren Projeler 10/10” Forumlar1 Baglad1

TSMD Mimarlik Merkezi 2013 senesini yeni bir forum serisiyle acti. “Ankara’y1r Degistiren
Projeler, 10/10” Forumlar1 her ayin 3. haftas, yapilmakta olan yeni bir proje tizerinden, ken-
ti, ana akslarin dinamigini, gelisimini, degisimini, mevcut ve gelecek ongoriilerini tartigmay:

hedefliyor.

“Ankara’y1 Degistiren Projeler, 10/10” forumlari, Ocak 2013 de baglamak tizere 10 ay boyun-
ca siirecek; Segici kurul tarafindan belirlenmis giincel projeler TSMD Mimarlik Merkezi'nde
tasarimcisy, igvereni, yatirimeisy, yiiklenicisi, igletmeci/pazarlamacist ve ilgili tiim taraflar ile
sunulacak ve tartigilacak.

Forumlar, tiim mimarlik ve sektor paydaglarini saglikli bir diyalog ve elestiri ortamu igin biraya
getirmeyi, mimarlik 6grencileri ve meslek pratiginin yeni katlimeilari i¢in, mesleki tiretim ve
streclere dair tiim agamalar, sorunlar ve ¢oztimlerin taraflari agzindan dinlenebilecegi payla-
stmci bir ortam sunmay1 amaglamaketa.

Seranit sponsorluguyla hayata gegirilen, “Ankara’yr Degistiren Projeler, 10/10” forum seri-
sinin ilki “Ana Akslarda neler oluyor? Eskigehir ve Konya Yolu” temas: altinda, Next Level
projesinin sunumu ile 18 Ocak 2013 tarihinde TSMD- Mimarlik Merkezi'nde tiim ilgililerin
katimina agik olarak yapildi.

TSMD Bagkani Yesim Hatirl'nin agilis konugmasini yaptigi Forum'u Abdi Gizer yonetti. Gi-
zer projenin gergeve ve amacint izleyicilere sunduktan sonra, Enis Onciioglu ve Ali Osman
Oztiirk “Ana akslarda neler oluyor /Eskisehir ve Konya yolu” temali sunuslar yaptilar. Forum
proje mimar1 Brigitte Weber, yatirimci temsilcisi Biinyamin Mutlu ve pazarlama yetkilisi Oz-
lem Kisakiirek’in proje iizerindeki agtklama sunuglari ile devam etti. Izleyicilerin sorulari ve
konugmacilarin yanitlari ile, Ankara'daki 6nemli yatirimlardan, Next Level projesi tartigildi.

Ankara’y1 Degistiren Projeler Forumlar1 2/10: Kazikici Bostanlart MiA (Merkezi is Alanlart)
Projesi de 07 Mart 2013 tarihinde TSMD Mimarlik Merkezi'nde yapildi. Her ay, giincel bir
projenin tasarimcisy, igvereni, yatirimeisi, yiklenicisi, isletmeci/pazarlamacisi ve ilgili tim ta-
raflari ile sunulmasini amaglayan Ankara’yr Degistiren Projeler forumunda Mart ayinda Enis
Onciioglunun moderatorliigiinde Kazikigi Bostanlart MiA Projesiyle Ali Osman Oztiirk
(Proje Miiellifi), Ali Goksin (Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Bagkan Vekili) ve Prof.Dr. Baykan
Giinay (ODTU Mimarlik Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Béliimii)'t misafir etti.
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Tiirk SMD Re-ACT Projesi Kitap Oldu

TSMD tarafindan yiiriitiilen “Re-ACT(Re-Reading Architecture as a Cultural Transfor-
mation) Kiiltiiriin Izlerini Mimarlik Uzerinden (Yeniden) Okumak” projesinin ¢aligmala-
r12012 yilinda tamamland:. Proje kapsamindaki tiim etkinler bir kitapta toplandi ve 2012
yilt sonunda yayinlandu.

Tiirk Serbest Mimarlar Dernegi (TSMD), imza attgi Re-ACT Pojesi ile Tiirkiye'de bir
ilki Ankara'da gergeklestirdi. Re-ACT Projesi, Tiirkiye'de modern bir model olarak ayri-
calikli bir konuma sahip olan Ankarada gergeklestirildi.

TSMD’nin AB Bakanlig, Kiltiir Sanat Hibe Programi Sivil Toplum Diyalogu Projesi
kapsaminda almis oldugu hibe ile yiiriictigii Re-ACT projesi kapsaminda 1/500 6l¢ekli
dev Ankara kent maketi; “Kaleden Kuleye” ile ayn1 zamanda Tirkiye'de bir ilki hayata
gecirdi. Re-ACT projesi ayrica, T.C. Avrupa Birligi Bakanligr'nin desteklerinin yani sira
ODTU (Orta Dogu Teknik Universitesi), Mimarlar Dernegi 1927, AFSAD (Ankara

KOLTORON i2LERini wiggapy 1 Fotograf Sanatcilar Dernegi), DOCOMOMO’nun (Documentation and Conservation
m:&mm of Modern Movement) paydagliklariyla ger¢eklestirildi. Proje finansmaninin biyiik bé-

liimiinii kargilayan AB’nin yani sira Almanyadan BDA (Bund Deutscher Architekten)
ve Hollandadan ARCAM (Amsterdam Centre for Architecture) ise Re-ACT de “proje
ortag1” olarak yer ald1.

TSMD, mimarlik ortaminin bir¢ok paydasini bir araya getiren, ama daha da 6nemlisi
mimarlik mesleginin toplumsal alanda taninmasina, saygi gormesine zemin olusturacak,
toplumda mimarlik bilincini gelistirecek ve ayni zamanda da bir kaynak arsiv olugturacak
merkezin/miizenin kurulmasi i¢in onciiliik yapti.

Re-ACT kapsaminda AFSAD (Ankara Fotograf Sanatgilart Dernegi) tarafindan vyiirii-
tilen “Benim Ankaram” Fotograf Atélyesi caligmasi ile elde edilen fotograflar, Prof. Dr.
Aysen Savas ve Dog. Dr. Giiven Incirlioglunun kiiratérliigiinde sergilendi. Mutlu Ata Can
tarafindan hazirlanan maket yapim siirecini anlatan belgesel, Berlin ve Ankarada sergi ile
birlikte sunuldu. Ikiz paneller kapsaminda diizenlenen Berlin'deki “Batidaki Dogu”: Av-

tourism and recreation bulldings

rupa kentlerini ¢ok kiiltiirlii degisim kapsaminda anlama ve yeniden okuma baglikli pane-
lin yani sira Ankarada da “Dogudaki Bati”: Modernizmi Ankara sehrinde siirdiiriilebilir
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bir proje olarak anlamak ve yeniden okumak baglikli panel gergeklestirildi.

Vitra TSMD Ortak Projesi Olan “Vitra Cagdas Mimarlik Dizisi” Kitabinin 2 ncisi Cikt1

Gegen yil baglayan ve farkli yap1 tirlerini eksen alarak, Tiirkiye cagdas mimarlik ortamini
belgelemeyi, tartigmayi ve yeni ¢aligmalar i¢in zemin olusturmay: hedefleyen Vitra Cagdas
Mimarlik Dizisi’nin ikinci kitab: “Turizm ve Rekreasyon Yapilari” yayinlandi. 2000 yili
Vi sonrasinda inga edilen turizm ve rekreasyon yapilarinin farkli karakeeristiklerini 6rnek-

Gagdag [T leyen 50 seckiye yer verilen ¢alisma bizlere tatil, eglence ve dinlenme aligkanliklarimizin
Mg?;g;k : nasil degistigi konusunda 6nemli ipuglari veriyor. Binalarin kitaba sigmayan bilgilerine ise

VitrACagdasMimarlikDizisi.com adresinden ulagabilirsiniz.
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TSMD 10.Mimarlik Odiilleri Sahiplerini Buldu

Tiirk Serbest Mimarlar Dernegi'nin (TSMD), mimarlik ortamina ve kiiltiiriine katk: koyan
mimarlari, kurumlari ve yapilari 6diillendirmek amaciyla iki yilda bir diizenledigi “TSMD Mi-
marlik Odiilleri’ni kazananlar belli oldu. Biiyiik Odiil, Yap: Odiilii, Mimarliga Katk: Odiili,
Basin-Yayin Odiilii ve Jiiri Ozel Odiilii olmak iizere S dalda verilmekte olan 6diiller sahiplerine
15 Aralik 2012’ de Sheraton Ankara Otelde diizenlenen, ayni zamanda TSMD’nin kurulu-
sunun 25. yilinin kutlandigi “Gala Gecesi’nde verildi. Segici kurulu Prof. Dr. Sengiil Oymen
Giir (Jiiri Bagkani), Diirrin Siter, Kaya Arikoglu, Nuran Unsal, Ozcan Uygur, Prof. Dr. Celal
Abdi Giizer ve Yesim Haurlr'dan olugan 10.dénem “TSMD Mimarlik Odiilleri” Segici Kurul
aciklamalariyla su sekilde belirlendi:

TSMD Biiyiik Odiilix

Seving Hadi ve $andor Hadi

Bir 6miir boyu mimarliga adanmug yagsamlar1 iginde, gergeklestirdikleri nitelikli projeler, mi-
marliga ve kent kiiltiirtine yonelik ¢ok boyutlu katkilari, ok sayida mimarin yetismesine yo-
nelik olarak verdikleri emek, taviz vermeden siirdiirmeye ¢alistiklart modernist ve ¢agdag mi-
marlik arayiglar ve bir model olarak 6ne ¢ikan mesleki beraberlikleri ile Seving Hadi ve Sandor

Hadi oybirligi ile TSMD “Biiyiik Odjilii"ne deger bulunmuglardir.

TSMD Mimarliga Katki Odiilit

Prof.Dr. Enis Kortan

Turkiye Mimarlik ortamina uzun yillar egitimci, mimar, elestirmen ve aragtrmaci olarak hiz-
met veren Prof. Dr. Enis Kortan Tiirkiye ortaminda modern mimarligin anlagilmasina, sevil-
mesine ve yerlesmesine yonelik katkilari, giindelik ve moda olan egilimlere taviz vermeksizin
sturdiirdigli rasyonel ve tutarli tavir, mimarin mimarlik mesleginin sayginligini korumaya,
mimarligin 6zgiin bir yaraticilik alani ve bir sanat olarak algilanmasina yonelik ¢abalar ve bu
dogrultuda yaptigi ¢ok sayida aragtirma ve yayinla TSMD “Mimarliga Katki” 6diliine, oybir-
ligi ile, deger bulunmustur.

Ali Sinan Konyali

Ali Konyali kiiltiir ve sanat kitaplarinin yani sira Didim-Milet-Priene, Dogu Karadeniz'de
Kirsal Mimari, Bin Cesit Istanbul ve Bogazigi, Museum With No Frontiers, Discover Islamic
Art, Istanbul Experience, Kuzey Dogu Anadolu’'da Mimari, gibi mimarlik kitaplarinda yer alan
fotograflarinin olusturdugu zengin mimarlik birikimi, aralarinda Berlin, Stockholm, Venedik
gibi uluslararasi sanat ortamlarinin yer aldig1 kentlerde gergeklestirdigi sergilerle Mimarligin
ve mimarlik kiiltiirtintin yticeltilmesine, tanitilmasina yonelik katkilari nedeniyle TSMD “Mi-
marliga Katki” 6diiline, oybirligi ile deger bulunmustur.

Prof. Dr. Ali Cengizkan

Tirkiye mimarlik ortaminda ve uluslararasi ortamda egitimci, aragtirmaci ve elestirmen olarak
taninmanin yant sira sair ve sanatgi kimligi ile de 6ne ¢ikan Prof. Dr. Ali Cengizkan egitim
ve yayin ortamina verdigi araliksiz katkinin i¢inde 6zellikle yakin donem mimarlik mirasinin
ozgiin aragtirmalar yolu ile tanitilmasi, tartigilmasi ve bir deger olarak algilanmasina yonelik
katkilari, mimarligin kent dlgeginde etki ve islevselliginin farkedilmesine yonelik ¢abalari,
mimarlar odasi ve mimarlikla ilgili diger sivil toplum orgiitleri ile paydas sanat ve disipliner
ortamlara verdigi destek nedeni ile TSMD “Mimarhga Katki” 6diline, oybirligi ile, deger
bulunmugtur.



TSMD Basin Yayin Odiilii

MIMDAP

2003 yilindan bu yana kesintisiz hizmet veren bagimsiz mimarlik portali MIMDAP,
kent ve tasarim giindemini ilgilendiren her konuda, tilkemiz ve diinya medyasini takip
etmesi, giincel konular1 kapsayan dosyalar olusturmasi ve sunmasi, mimarlari, planci-
lar1, malzeme treticilerini, kisaca, kentsel gelismenin ¢esitli aktorlerini bulugturmasi
ve ozellikle mimarlik egitimi ve 6grencilerine yaptigr aydinlaticr katkilar nedeniyle
TSMD “Basin-Yayin” 6diiline, oybirligi ile, deger bulunmustur.

Bekir Coskun

Guintimiiz kiiltiir ve siyaset ortami iginde giderek 6nemini yitiren kentlesme ve mimarlik
konulari ile bu konularin siyasetle olan iligkilerini elegtirel bir dil i¢inde basin ortamina
tagtyarak genis kitlelerin ilgisini ¢eken, yazilarinda gevre bilincinin yani sira 6ne ¢ikardi-
g1 doga saygsi ve tiim canlilara olan duyarli yaklagimu ile alternatif bir zemin olugturan
yazar Bekir Cogkun TSMD “Basin-Yayin” 6diiliine, oybirligi ile deger bulunmustur.

TSMD Yap: Odiilii

Mimar Semih Riistem i§ Merkezi, Adana

Prof. Dr. Ali Atilla Yiicel

Adana’nin Atatiirk Bulvari tizerinde kentle kurdugu iliskiyle monoton ve tipolojik
kent dokusuna alternatif olugturan yapilagma cadde tizerinde bulunan Cumbhuriyet
tarihine ait iki villay: ve yarattiklari insani 6l¢egine yonelik korumaci yaklagimy, arka
planda kalmasina kargin ve kendi varligini cagdas bir mimari dil i¢inde ve yarismadan
one ¢ikarmasi ile takdire layik goriilmistiir. Kentle kurdugu iligkiyle, i¢ mekanlarda
yaratilan kaliteyle ve yansitugi cagdag mimari anlayisiyla, cevresindeki yapi kalitesine
yonelik olarak alternatif bir anlayis modeli sunan Semih Riistem Is Merkezi, oybirligi
ile, TSMD “Yap1 Odiilii"ne deger goriilmiistiir.

il Ozel idare Binasi, Istanbul

Nimet Aydin / Gizem Turgut Alukulag

Kamu yapilarinin aligilmig diga kapali dil anlayigina alternatif olugturarak kullanici ve
calisanlarin iligkisini seffaflagtiran, 15181 caligma mekAnlarinin yanisira ortak mekanlarda
da comertge igeri alan, katlarin dolagim alanlarini baglayan galerilerle i¢ mekanda gérsel
iligkiyi saglayan 11 Ozel 1dare Binasi, siradan bir arsa tizerinde konumlanmasina ragmen
kitlesel parcalanmalar, dolu bog oranlarr ile 6nce kentsel boyutta ve yaklagtikca insan
ol¢eginde ele alinan, tanimli ve davetkar kapi imgesinin getirdigi farklilasgmanin ulag-
g1 tasarim ve yapi degerlerinin yani sira bir yarigma projesi stirecinin 6zgiin ve bagarili
ornegi olmast ile, oybirligi ile, TSMD “Yap1 Odiilii” ne deger bulunmugtur.

TSMD Jiiri Ozel Odiili

Vali Konag1, Ankara

Enver Tokay

Ozellikle modern mimarlik mirasinin hizla aginmaya ugradig1 Baskent ortaminda
Ankara Vali Konagi, modernist dil kullanilarak gelencksel mimarimizin soyutlanip
yorumlandig: yap1 olmasi ve bir donem mimarligini, bu mimarligin baskentte kabul
gorme bicimini bagariyla temsil etmesi nedeniyle jiiri 6zel 6diline, oybirligi ile, de-
ger bulunmus, jiiri bu 6diil ile modern mimarlik mirasimizin korunmasinin 6nemine

dikkat ¢cekmeyi hedeflemistir.
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Tiirk SMD, Istanbul SMD ve izmir SMD Genel Kurullarini Yapu

Tiirk SMD

Yonetim Kurulu Asil Uyeleri
Yesim Hatrly, Bagkan

Nesrin Yatman, 2. Bagkan
Tulin Cetin, Sekreter

Saadet Sayn, Sayman
Gokhan Aksoy, Uj/e

Yonetim Kurulu Yedek Uyeleri
Hasan Okan Cetin

Mete Oz

Bilge Sezer Olmez

Onder Kaya

Kaan Ozer

Denetleme Kurulu Asil Uyeleri
Faruk Esim

Ali Osman Oztiirk

Mustafa Aytore

Denetleme Kurulu Yedek Uyesi
Selim Vanli

Onur Kurulu Asil Uyeleri
Ercan Coban

[lhan Kural

Siikrii Unal

Onur Kurulu Yedek Uyesi
Turhan Kayast

Odiil Kurulu Asil Uyeleri
Erkut $ahinbag

Abdi Giizer

Adnan Aksu

Odiil Kurulu Yedek Uyesi
Miursit Ginday

Eser Tespit ve Tescil Kurulu
Asil Uyeleri

Hasan Ozbay

Goniil Tavman

Hakan Evkaya
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Eser Tespit ve Tescil Kurulu
Yedek Uyesi
Fatih Yavuz

Uye Kabul Kurulu Asil Uyeleri
Aytek Itez

Mete Oz

Yakup Hazan

Uye Kabul Kurulu Yedek Uyesi
Selim Vanlt

Uzlagma Kurulu Asil Uyeleri
Unal Tiimer

Yurdanur Sepkin

Coskun Erkal

Uzlagma Kurulu Yedek Uyesi
Nami Hatirlt

Mimarlik Merkezi Yiiriitme
Kurulu Asil Uycleri

Enis Onciioglu

Selim Vanli

Adnan Aksu

Ekin Coban Turhan

Mimarlik Merkezi Yiiriitme
Kurulu Yedek Uyeleri
Hacer Ayrancioglu Yetis
Mehmet Soylu

Istanbul SMD

Yonetim Kurulu Asil Uyeleri
Ersen Gursel, Bagkan

Kerem Erginoglu, Bagkan Yrd.
Ayse Hasol Erktin, Sayman Uye
Cem Sorgug

Yal¢in Tirkdogan

Aydan Volkan

Yavuz Selim Sepin

Yonetim Kurulu Yedek ["Jyeleri
Nedret Butler

Mutlu Cilingiroglu

Ertug Ugar

Abbas Haciomeroglu

Ziya Canbazoglu

Kerem Piker

Bican Tugberk

Onur Kurulu Asil Uyeleri
Dogan Hasol

Levent Aksiit

Oktay Nayman

Onur Kurulu Yedek Uyeleri
Hasan Caliglar
Umut Inan

Dilgiin Saklar

Denetleme Kurulu Asil Uyeleri
Yagar Marulyali

Neset Arolat

Ratip Kansu

Denetleme Kurulu
Yedek Uyeleri
Murat Aksu

Umut lyigiin

M. Kamil Ozkartal

Uye Kabul Kurulu Asil Uyeleri
Ertun Hiziroglu

Cafer Bozkurt

Hayzuran Hasol

Uye Kabul Kurulu
Yedek Uyeleri
Timur Kayserilioglu
Liicfit Unver

Baran Uyan

Uzlagma Kurulu Asil Uyeleri
Dogan Tekeli

Ali Muslubas

Hakk: Moltay

Uzlagma Kurulu Yedek Uyeleri
Adnan Kazmaoglu

Yalgin Ileri

Giirhan Bakurkiire

Yonetim Kurulu Asil Uyeleri
Metin Kilig, Bagkan Uye
Alpay Demirci, Sekreter Uye
Hande Balcu, Sayman Uye
Hiiseyin Egeli, Uye

Ahmet Sayar, Uye

Yonetim Kurulu Yedek ["Jyeleri
Tamer Aksiit

Burcu Ozen Kundak

Emre Oztiirk

Burgin Demirci

Yagar Kurtel

Denetleme Kurulu Asil Uyeleri
Nuvit Uyar

Turgut Cikis

Emre Kaynak

Denetleme Kurulu
Yedek Uyeleri
Tufan Arkayin
Stkriit Kocagoz
Ahmet Yoldas

Uye Kabul Kurulu Asil Uyeleri
Vedat Tokyay

Salih Zeki Pekin

Erdal Kemahlioglu

Uye Kabul Kurulu
Yedek Uyeleri

Ahmet Tiikel

Salih Seymen
Hiisamettin Ozkaymakei
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THBB 2012 Mimarlik Odiilleri Sahiplerini Buldu

Turkiye'de standartlara uygun beton tiretilmesi ve ingaatlarda dogru beton uygulamalarinin
saglanmasi i¢in ¢aligan Tiirkiye Hazir Beton Birligi (THBB)’nin TMMOB Mimarlar Odast
Istanbul Bityitkkent Subesinin destegi ile iigiinciisiinii diizenledigi “ Tiirkiye Hazir Beton Bir-

ligi 2012 Mimarlik Odulleri” sahiplerini buldu.

Tiirkiye Hazir Beton Birligi 2012 Mimarlik Odiilleri Yarismasinda, Mehmet Konuralp, Nes-
rin Yatman, Tiilin Hadi, Durmug Dilekgi, Boran Ekinci, Ozgiir Bingdl, Sema Ozsaruhan'dan
olusan Segici Kurul; “Turkcell Ar-Ge Binasi” adli yapitlartyla Hasan C. Calislar ve I. Kerem
Erginoglunu “Es Deger Odiil’e, “My Technic Pro” adli yapitiyla Yilmaz Deger’i “Es Deger
Odiil", “Pendorya AVM” adli yapitiyla Hasan C. Calislar ve I. Kerem Erginoglu'nu “Tegvik
Odiilii’ne ve “Keyport” adli yapittyla Giil Giiven'i “Tegvik Odiilii’ne layik gordii.

Kazananlara ddiillerinin verilmesi i¢in 1 Kasim 2012 tarihinde TMMOB Mimarlar Odas:
Istanbul Biiyiikkent Subesi'nde toren diizenlendi. Térenin agilisinda Tiirkiye Hazir Beton Bir-
ligi Yonetim Kurulu Bagkant Ayhan Giileryiiz ve TMMOB Mimarlar Odasi Istanbul Bityiik-
kent Subesi Yénetim Kurulu Uyesi Zafer Akdemir birer konusma yapt.

Aqilis konugmalarinin ardindan, Tirkiye Hazir Beton Birligi Yonetim Kurulu Bagkani Ayhan
Giileryiiz ve TMMOB Mimarlar Odast Istanbul Biiyiikkent Subesi Yonetim Kurulu Uyesi
Zafer Akdemir yarigmaya katkilarindan étiirti Secici Kurul tiyelerine birer tegekkiir plaketi tak-
dim etti. Tesekkiir plaketlerinin ardindan Tiirkiye Hazir Beton Birligi 2012 Mimarlik Odiille-
rini kazanan mimarlara 6dilleri takdim edildi.

Odiil Toreninin ardindan yarigmaya katilan yapitlarin sergisi agildi. THBB, édiillendirmeye
kaulan eserler arasindan segilen ve sayist Segici Kurul tarafindan belirlenen eserleri sergileye-
cek ve “Turkiye Hazir Beton Birligi Mimarlik Odiilleri’ katalogunda yayinlayarak, mimarlik
ortamina sunacak. Sergi, TMMOB Mimarlar Odas ile yapilacak bir program cercevesinde
diger illerde de sergilenecek.

Tiirkiye Hazir Beton Birligi, Mimarlik Odiilleri ile yapilarinda beton kullaniminin diizeyi,
yerindeligi ve farkli malzemelerle birlikteligini mimari tasarim kaygsi ile yorumlayan, yagama
gegiren mimarlar1 6dillendirerek mimarlik ortamini desteklemeyi hedefliyor. Betonun dog-
ru ve yerinde kullanimini 6zendirmek, malzeme se¢imi ve mimari tiretim siirecinde yasanilir
cevreler ve estetik duyarliligt olan yap: 6rneklerini 6diillendirerek desteklemek, Tirkiye Hazir
Beton Birligi Mimarlik Odiillerinin temel amact.

Tiirkiye Hazir Beton Birligi Mimarlik Odiilleri ilk kez 2004 yilinda THBB'nin 15. Yilt kue-
lamalar1 ¢ergevesinde verildi. Betonarme yapilarin mimarlarinin ikinci kez 6dillendirildigi
yarigma ise 2008 yilinda THBB'nin 20. kurulus yil doniimiinde, TMMOB Mimarlar Odas:
Istanbul Bityitkkent Subesinin diizenleme destegi ile yapildi. Geleneksellesen THBB Mimar-
lik Odiillerinin iigiinciisit 2012 yilinda yine TMMOB Mimarlar Odast Istanbul Biiyiikkent
Subesi'nin diizenleme destegi ile gergeklestirildi.

2004 yilinda Arkiteranin diizenleme destegiyle yapilan yarigmanin, Alpaslan Ataman, Cen-
giz Bektas, Behruz Cinici, Mehmet Konuralp ve Sevki Pekin'den olusan Segici Kurul Uyeleri;
Buyiik Odiile Antalya Golf Kuliibii ile Cafer Bozkurt'u, Onur Odiilleri’ne ise Enza-Zaden Ta-
rim Ar-Ge Aragtirma Merkezi’yle Ozden Egel-Hande Egel'i, ODTU Ar-Ge Binast ile Boran
Ekinci’yi ve TED Ankara Koleji Yerleskesi - Lise ile Semra Uygur-Ozcan Uygur ciftini layik
gormiigtl.

2008 yilinda TMMOB Mimarlar Odasi Istanbul Biiyiikkent $ubesi’nin diizenleme destegi
ile yapilan yarigmanin Cengiz Bektag, Ahmet Eyiice, Mehmet Konuralp, Han Timertekin,
Erbil Coskuner, Mahmut Durmus ve Sinan Omacan'dan olusan Segici Kurul Uyeleri; “Pres-
tige Mall” adl1 yapilartyla Durmug Dilekgi ve Emir Uras’t Es Deger Odiil'e; “ODTU Hazirlik
Okullar1 Ek Binast” ile Boran Ekinci’yi Es Deger Odiil'e; “Yavuz Tekstil Ofis Binasi” ile Murat
Kader ve Sema Eser Ozsaruhan’t Es Deger Odiile ve “Sudlicne Furth Konutlar1” ile Ercan
Agirbas ve Eckehard Wienstroer'i Jiiri Ozel Odiilirne layik gormiistii.
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Yazgan Tasarim Mimarlik “The European Property Awards 2012”den
Iki Odiille Dondii

Yazgan Tasarim Mimarlik, Avrupanin en prestijli gayrimenkul 6diillerinden biri olan “The
European Property Awards 2012” kapsaminda Tarsu Aligveris ve Eglence Merkezi projesi ile
“Retail Architecture” kategorisinde Tiirkiye’nin ve Avrupa’nin en iyisi segilirken, Yenigiin In-
saat Yonetim Binasi ile “Office Development” kategorisinde “Highly Commended” derece-
sinde 6diil almaya hak kazandi. 29 farkli Avrupa tilkesinden katilimin oldugu 6diillerin deger-
lendirmesi konusunda uzman 60 kisiden olugan jiiri tarafindan gergeklestirildi.

The Marriott, Grosvenor Square Hotel Londrada diizenlenen torenle 6dillerini alan Yazgan
Tasarim Mimarlik, Altoon Partners ile ger¢eklestirdigi, Corio’nun bir yatirimi olan Tarsu Alig-
verig ve Eglence Merkezi projesiyle yarigmanin ikinci agamasi olan “The International Property
Awards 2012” igin Amerika, Ingiltere, Afrika, Arabistan ve Asya Pasifik’teki 6diillii projelerle
yarigacak.
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Koleksiyon-TSMD Mimarlar1 Agirliyor 2. Yilini Doldurdu

“Koleksiyon-TSMD Mimarlar1 agirliyor” projesi ikinci yilint doldurdu. 2013 yili Mart ay1
i¢indeki Gokhan Aksoy Mimarlik sergisi ile 21 cisi gerceklesti.

Gegtigimiz bir yil iginde Itez Mimarlik/ Nege, Aytek Itez, MTK Mimarlik/ Turhan, Mert
Kayasii, Tektonika Mimarlik/ Semra Teber Yener, AZ Aksu Mimarlik/ Zehra, Adnan
Aksu, Uludag Mimarlik/Zeynep, Orhan Uludag, Hatirli Mimarlik/Yesim, Nami Haturls,
Ercan Coban Mimarlik/ Ercan Coban, Ekin C. Turhan, Selda Giimiigdograyan Mimarlik/
Selda Giimiigdograyan, TH&IDIL Mimarlik / Tamer Bagbug, Hasan Ozbay, Baran Idil,
Aslt Ozbay, Hilmi Giiner Mimarlik/ Hilmi Giiner, Kural Mimarlar/ {lhan, Nerkis, Ali,
Veli Kural sergileri gerceklesti.

TSMD Koleksiyon Sergileri Universitelerde

Koleksiyon mekaninda yapilan sergilerin diginda farkli tiniversitelerde de devam eden
sergiler ile mimarlar projelerini 6grencilerle birlikte degerlendirme imkani bulmaktadir-
lar. Gegtigimiz Subat ay1 icinde SFFM Mimarlik/Erkut $ahinbas, Izzet Fikirlier, Mart ayt
icinde Hatirlt Mimarlik/Yesim, Nami Hatirli sergileri ODTU’de, Ercan Coban Mimarlik/
Ercan Coban, Ekin C. Turhan ve UZ Mimarlik / Mehmet Soylu, Mete Oz sergileri ise
Aulim Universitesinde agild1.

ODTU Mimarlik Fakiiltesinin isbirligiyle “Koleksiyon / TSMD Mimarlar1 Agirliyor” ser-
gilerinin birincisi SFMM Mimarlik Biirosu / Erkut Sahinbas, Izzet Fikirlier mimari proje
sergisi 21 Subat 2013 tarihinde ODTU Mimarlik Fakiiltesi'nde acildi. Acilis sonrast Erkut
Sahinbag katlimcilarla bir soylesi gerceklestirdi.

“Koleksiyon / TSMD Mimarlar1 Agirliyor” sergileri ATILIM Universitesi GSTM
Fakiiltesinde de Ercan Coban Mimarlik / Ercan Coban — Ekin Coban Turhan ve UZ
Mimarlik / Mehmet Soylu — Mete Oz ofisi mimari proje sergisi 12 Mart 2013 tarihinde
Aulim Universitesi GSTM Fakiiltesi Sergi Salonunda yeniden agildi. Ayni giin proje mi-
marlar1 katulimeilarla bir séylesi gergeklestirdi.

22 Mart tarihinde ise frez Mimarlik/Nege, Aytek Itez, TH&Idil / Tamer Basbug, Hasan
Ozbay, Baran Idil, Asli Ozbay sergileri Mimarlar Odast Eskisehir $ubesi’nin katkilar ile
Anadolu Universitesi'nde agildi.

/,
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Ankarada 1950’ler Yapilar: Yikiliyor

Bagskent Ankarada 1950’]er ve 1960’larin 6nemli iki yapist olan Etibank Genel Mudiirligi ve
Turkiye Petrolleri A.O. Genel Mudurliigii yapilar: gegtigimiz birkag ay iginde pes pese yikildi.
Togrul Devres ve Vedat Ozsan tarafindan 1950’li yillarda tasarlanan Etibank Genel Miidiirlii-
gii binasi, Kizilay ile Ulus arasinda yer alan Sihhiye'de bulunuyordu. Ankarada 2. Milli Mimari
donemi sonrast yapilan ilk modernist yapilar arasinda 6nemli bir yere sahipti. Yap: donemin
modernist ilkeleri yaklagiminda tasarlanmig, bulundugu yer ile dogru iliskiler kurmakraydi.

Rahmi Bediz ve Demirtag Kamgil tarafindan 1962 yilinda tasarlanan ve 1966 yilinda kullani-
ma agilan TPAO Genel Mudiirligii binasi, Kizilay semtinde, Milli Miidafaa caddesi tizerinde
yer almaktaydi. Yap: modernist bir kurguya sahip olmast yani sira, caddeye bakan cephesinde-
ki, kurumu temsil eden petrol sonda aletlerinin sitilize edilmis figurasyonu ile de “ornamental”
bir cepheye sahipti.

Ankara’nin kent belleginde 6nemli yerleri olan bu yapilar ayni zamanda mimarlik literatiiriin-
de de 6nemli bir yere sahiptiler. Her iki yapinin ortak bir 6zelligi de miilkiyetlerinin Adalet
Bakanligr'na ait olmasi olarak ortaya ¢ikmakta. TPAO binasi 1990’larda Adalet Bakanligi'na
gecmisti ve 2102 sonuna kadar Bakanlik¢a kullanilmakra idi. Etibank binasi ise Adalet Ba-
kanlig: miilkiyetine son yillarda gecti. Adalet Bakanligi bu iki 6nemli yapiy1 koruma, yeniden
islevlendirme, gliclendirme gibi yontemlerle yagatma yoluna gitmeden, yikmay1 ve yerine yeni
yapilar yapmayi tercih etti.

Bu yapilar ile ilgili koruma karar1 olmamas: da yikim stirecini megru kilmakta. Degisen deprem
sartlar1 nedeniyle, zaten 2000 yili 6ncesi yapilan tiim yapilar, kamuoyunda yaratilan algi nede-
niyle, ¢iiriik olarak kabul edilir oldu. Giiglendirme pahalli olarak gériiliiyor. Son zamanlarda,
nereden ¢ikug belli olmayan, “onarim maliyeti yeni yap1 maliyetinin %40’in1 agtyorsa, yikim
gerekir” yaklagimi da eski yapilarin yok edilmesini gegerli kiliyor. Hele bir de yap: “Osmanli/

Selguklu” referanslarina sahip degilse ve “modernist” bir dile sahipse.
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PROFIL

ILKELER VE DOGRULUK UZERINE INSA EDILMI$ BIR MESLEKI YASAM

ERCAN COBAN

Ercan Coban Mimarlik Biirosu ve Sirketi kuruldugu ilk yillardan itibaren
tiim katilimcilariyla beraber ana ilkesini mimarlik sanatina hizmet olarak belirlemi
bu ilke dogrultusunda aragtirmaci, kendini sorgulayan ve
enileyen bir kaulim ¢izgisine sahip olmugtur
Ulusal ve uluslar aras: platformlardaki diigiinsel ve teknolojik gelismeleri takip

dengeli olusturulmus bir veri tabaninda ¢izgisini insan

cevre ve degisen talepler en iyi sekilde kesistirmeyi amaglamigtir

Fatih Yavuz: Biraz klasik olacak ama kendinizi mimarligin i¢inde nasil buldunuz diye bir bag-
langic yapsak?

Ercan Coban: Aslinda, agik konugsmak gerekirse, mimarlik hi¢ aklimda yoktu bile. Ben 1967
lise mezunuyum. O zamanlar ODTU’niin ve diger iiniversitelerin ayri ayr1 sinavlari vards, her
ikisinin de sinavlarina girdim. Tercihlerimde ODTU’niin ve bagka iiniversitelerin Mimarlik bo-
liimleri vardi ancak benim aklimdan Eczacilik egitimi gegiyordu. Ama bu alanda bagar1 goste-
remedim. Babam da Orman Miihendisi idi. Iste tek maas, iki ocuk okutuyor. Biraz aragtirdim,
iki tane ozel okul vardi Ankarada. Bir tanesi Yiikselis idi. Binasi ¢ok kampiis havasinda olmasa
da digerine gore kentin daha ¢ok i¢indeydi ve burasi herhalde iyi olacak diye diisindiim. O
zamanlar gece egitimi vardi ve ben da ekonomik nedenlerden 6tiirii mimarliga gece egitimi ile
bagladim. Ve de ilk siniftan itibaren ¢ok sevdim. En kiigiikleri bizdik gece egitimi oldugu igin.
Biz 18li yaglardaydik ama digerleri 40- 50 yaslarinda deneyimli insanlardi. Onlar iglerini bitirdi-
ginde, biz daha paftalar1 yapigtirmaya calistyor oluyorduk. Cok moralim bozulmustu, ben bu isi
beceremeyecegim diye, ama sonra sevdikge her seyin daha iyi oldugunu gérdiim.

FY: Nasil oluyor peki hocam gece egitimi dediginiz? Orast ayn1 zamanda tiretim yapilan bir
mekan mrydi?

EC: Hayr, biz ilk 6grencileriydik Yiikselig'in. (simdiki Gazi Universitesi Mimarlik Fakiiltesi)
Giindiiz ve gece 6grencileri olarak ilk 6grencileriydik. Su anda bu 6grencilerden piyasada ¢alisan
yok desem yeri. O dénemin 6grencileri arasinda Sadi Toker, rahmetli Melih Baturalp, Cengiz
Balkan, Oktay Veral, Ramiz Akgiin vb. vardi. Gece oldugu i¢in egitim saatleri kisitliydi. Cumar-

tesi de gidiyorduk. Dolayisiyla bes yil okuduk. Benim geceyi tercih etmemin sebebi ekonomik
TSMD édiillerinden

TSMD Uygulama nedenlerden dolay: giindiiz ¢aligtyor olmamdi. Dolayisiyla birinci siniftan itibaren kendimi mi-
Odiilirne (Esenboga marlik ofislerinin i¢cinde buldum. O dénemlerde bizi mimarlik meslegi ile ilgili bilgilendiren
Havalimani Yap151) . o .. . B RTIR o v . R .
ROTTeLAT kimse de yoktu. Arastirdigimda bu isin bir usta-cirak iligkisi oldugunu goriip gozlerimi birinci
layik gériilen siniftan itibaren mimarlik ofislerinde agtim. Beg yillik siireg bittiginde simdiki egitime gore san-
Ercan Coban ile bu ki on yillik bir egitim almig gibiydim. Ve bu egitimin i¢inde uygulama da vard1. Keyifli giinler
soylesiyi Fatih Yavuz :

estirdi gecirdim bu egitim stiresince. Iste, egitim siirecinden itibaren kendimi mimarligin ve mimarlik
gergeklestirdi.

ortaminin igerisinde buldum.
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FY: Peki 0 zamanin mimarlik egitimine bakugimizda simdi ile arasin-
da ne gibi bir temel fark gériiyorsunuz?
EC: Aslinda ¢ok fark goriiyorum. Bir kere ben bu egitimin uygulama-

cilar ve akademisyenler ile beraber gitmesinin son derece dogru oldugu
kanisindayim ¢iinkii ne yalniz bizimle ne de yalniz akademisyenlerle
yiiriimesi dogru degil. Zaten bu biitiin diinyada da béyle. Hatta Bau
tilkelerinde akademisyenlerin tiniversite yapust igerisinde ofis kurgulari
da var, orada kendi 6zel iglerini de yapiyorlar. Bu birikimlerini egitime
de aktariyorlar. Ben de 1977 veya 78'de kendimi Mimarlik egitiminin
i¢inde buldum ki o dénemdeki agabeylerimiz “Hadi gelin, bizleri de
asiste edin.” Dediler. Gergi bizler de onlarla beraber okuduk. Yani be-
nim egitim siirecim igerisinde fazlaca akademisyen yoktu okulda, hep
piyasadaki uygulamact agabeylerimiz vardi. Ornegin ikinci sinifta sn.
Behruz Cinici ok siki bir grup ile gelmisti bize. Cok da rahat bir egi-
tim yapuirdi, “Hadi beyler puronuzu getirin, viskinizi agin.” derdi. Us-
telik de Haci Ali Demirel’in okulunda okuyorduk. Cok da iyi seyler
aktardilar bize. Ama tabi mimarlik egitimi sadece bizimle degil, akade-
misyenlerle de beraber yiiriir. Ikisini bir arada kurgulamak ¢ok 6nemli.
Beni tiniversiteye davet ettiklerinde ilk baglarda ¢ok ikileme digtiim,
ya biirocusundur ya da akademisyensindir ne isin var burada diye. Ama
stireg igerisinde baktim ki bir takim bilgileri genglere aktarmakra fayda
var. Gergi biraz sert yapmisimdir belki bu aktarimlar esnasinda. Her jii-
ride bir iki kisinin agladig1 oluyordu. Yas ilerledikge birazcik hoggoriilia
olabiliyor insan, simdilerde biraz daha hoggoriilii davraniyorum sani-

rim. Esasen genglerle birlikte olunca etkilesim kargilikli oluyor. Neyse,
sonug olarak o donemki egitim simdikine gore ¢ok daha dogruydu ve
iyiydi. Bu egitimcilerden mi kaynaklaniyor veya 6grenci arkadaglar-
dan mi1 kaynaklaniyor onu ¢ok digiinmiisimdiir zaman zaman. Bizim
meslegimiz gozlemcilige, aragtirmaya, ¢ok caligmaya, azme dayanan bir
meslek. Simdiki genglerde ben onu géremiyorum agikgasi. Boyle soyle-
yince de yapiyoruz diyorlar ya da yaptiklarini zannediyorlar ama arag-
urmadiklari ve de hirslarinin olmadigs kesin. Hirs her ortamda insani
bagariya gotiirtir. Ama tabi bunu egoizm noktasina da gotiirmemek
lazim ki bunu kendi meslegimizde de ¢cevremizde de goriiyoruz. Fazla
hirs insani bagariya tagir ama siire¢ i¢inde egoizme doniisiir, dostunu,
meslegini, sanatini sana kullandirtir, sonra da doner seni bogar. Dola-
yistyla hirst ¢ok iyi dengelemek lazim. Ayrica bu kadar tniversitenin
ve mimarlik bolimlerinin Tirkiye’nin her yerinde agilmasinin dogru
olmadig kanisindayim. Nicelik yerine nitelik 6n planda olmals...

FY: Mezun olduktan sonra kendi yolunuzu ¢izmeye nasil karar verdiniz?
EC: Ben okurken zaten kendi yolumu ¢izmistim biraz once séyledigim
gibi. Mimarlik egitimini alan kisi her isi yapar diye bir sloganimiz vardir
ama tabi ki bu egitimi aldigin siirecte bir geylere karar veriyorsun. Ama
ben giindiiz ¢aligip gece okudugum icin belliydi ¢izgim ister istemez.
Ogrencilik yillarimda calismadigim biiro kalmadi. Mutlu oldugum yer
de oldu olmadigim yer de oldu. Sezar Aygen ile ¢ok uzun siire ¢aligtim.
Mezun olduktan sonra da ¢alistim. 1975te askere gidinceye kadar be-
raber calistik, bol yarigma yapuk.
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01-02/ 1992 Haziran mezunlar
03/ Ekin Coban Turhan ile birlikte ¢alisirken

Yarisma siirecini de ustalardan kaptim dersem dogru olur. Dolayisty-
la ¢izgim belliydi zaten. Ama simdiki genglere bakiyorum dért yillik
stiregte ne yapacaklarina karar vermiyorlar gibime geliyor. Okul bitti-
ginde basarili olan da olmayan da yiiksek lisans yapmaya karar veriyor.
Ancak bunu akademik kariyer yapmak icin degil, yiiksek lisans siirecini
herhalde ¢izecegi yolu tayin etmek adina kullaniyorlar diye distintiyo-
rum. Egitim siirecinde ditgtinmedikleri i¢in okul bittiginde sudan ¢ik-
mis balik gibi oluyorlar. Ya da bu egitim siiresince ¢aligacak vakitleri mi
yok diye bakiyorum ama bu egitimin dort yilda bitmesi de sart degil.
Disaridan bunu séylemek kolaydir belki ama Anadolu’nun bir¢ok ken-
tinde ekonomik nedenlerle ¢ok zor kosullarda egitim yapiyorlar. Mi-
marlik egitimi de ekonomik olarak agir bir egitim.

FY: Hayat ile ilgili bir seyler sormak istiyorum. Mimarlik meslegi yo-
gun bir caligma temposu gerektirdigi icin sosyal hayata yansimasi da
cok direk oluyor. Arkadaglardan kopabiliyorsunuz, evden uzak kalabi-
liyorsunuz, tatile gidemeyebiliyorsunuz; ¢iinkii birgok noktada tret-
meyi, yarisma teslim etmeyi tercih ediyoruz.

EC: Hakikaten oyle. Sosyal konuda ya ben beceriksizim ya da sanatin,
meslegin boyle bir baskisi var. Ben karimla yillardan beri 15 giin kesin-
tisiz tatil yaptigimi hatrlamiyorum. Bu bir sevgi midir, agk mudir, tutku
mudur ya da is koliklik midir, biraz aptallik midir bilmiyorum, adini
koyamiyorum bir tiirlii. Mimarlik sanati ve meslegi insanin ruhuna igle-
yince bazi sozleri bile ¢izgilerle anlatiyorsun, Emel devamli bu konuda
bana takilir “ gene sekillerle anlatiyorsun,, diye.

FY: Uretmeyi gok seviyorsunuz herhalde.

EC: Tabi ki seviyorum, Yarisma oldugu siirece, ya da avan proje siire-
since zaten benim frekanslarim kapaniyor. Géziim kimseyi gormiiyor,
sosyal yagantim1 unutuyorum, ailemi unutuyorum. Mesela sevgili kizim
Ekinle ¢ocuklugunda oynayamadigim icin tiziiliyorum. Ekin’e baban
ne is yapiyor diye soruldugunda “Araba kullaniyor” derdi. Cocukcagiz
beni gormiiyordu ki. Sabah krege veya anneanneye/ babaanneye birak,
aksam al derken beni sadece araba kullanirken goriiyordu. Bu meslege
askin, sevginin ¢ok katkist var ama en biiyiik katki sevgili esim Emel'in.
Onun hoggoriisii ve toleranst ile yiirtiyebildi. Sosyallik de gergekten ki-
sitli oluyor. Kirk yilin baginda arkadaglarla 6gle yemegi icin bir araya
geliyoruz ve onda da genellikle mimarlik konusuluyor. Sosyal hayat1 da
strdiirebilmek hayattan beslenebilmek adina ¢ok 6nemli. Bu anlamda
bazi ofisler Cumartesi- Pazar ¢aligmiyor ama nedense ben bunu bece-
remiyorum. Mesela ben balayina gidemedim. Persembe giinii evlendik.
Ben Carsamba aksami biiroda yattim, Persembe sabahi kalktim berbere
gidip tirag oldum tstiimii degistirdim. Nikéhtan sonra yine caligmaya
devam. Gergi balayina gidecek paramiz da yoktu vaktimiz de. Hig unut-
muyorum Sali glintine de bir yarigma teslimi vards, Pazartesi giinii Emel
dedi ki “Kafese kapatilmig aslan gibi dolagiyorsun, nereye gideceksen
git” Ben de koga kosa ofise gittim.

FY: Ozellikle de iilkemizde mimarlik ok zor bir meslek, diger meslek-
lere gore farkli bir tarafi da var. Cok yogun ve farkli bir tempo gerektiri-
yor. Siz bununla nasil baga ¢iktiniz? Kendinize has yontemleriniz oldu
mu? Mesela umutsuzluga disiip meslegi birakma noktasina geldiniz
mi?

EC: Hi¢ o noktaya gelmedim. Ama su anda genglere hep bu tempo
ile caligmamalarini séyliiyorum. Bizim iilkemizde, Her yatirimcinin,
her yapimcinin isi acele. O yiizden bir geyleri yetistirmeye calisirken
kendilerini yipratmasinlar. Gergi ben su anda, en verimli ¢agim olma-
st gereken bu dénemde kendimi yorgun hissediyorum. Bu fiziksel bir
yorgunluk degil. Meslegin iilkede bu noktaya gelmis olmasi belki boyle
hissettiriyor. Bagka bir is yapsam mu1 diye zaman, zaman digiinmedim
degil ama mimarlik diginda bir meslegi de biraz zor yaparim diye di-



suniiyorum. Herhalde sevgi ve azimle keyif alarak ve de ¢ok caligarak
basa ¢ikugimi zannediyorum. Ofisi kurdugum ilk yillardan itibaren
ana ilkemi mimarlik sanatinin ve mesleginin dogru ilkeler icerisinde
uygulanmasina yonelik belirledim. Bu ilke dogrultusunda da aragtirma-
c1, kendini sorgulayan ve yenileyen bir katilim ¢izgisine sahip olmaya
calisum.

FY: Sizi meslek hayatinizda en ¢ok heyecanlandiran projeniz hangisi-
dir?

EC: Tabi ki hepsi. Hi¢ ayirim yapmadim biitiin yapugim tasarimlari
buyiik bir heyecanla yaptim. Bir mimar olarak tasarimlarimin kagic
tizerinde kalmasini hi¢ istemiyorum, ayaklansinlar istiyorum. Bizden
onceki agabeylerimiz bizden biraz daha sanshlardi ¢tinkii sayr olarak
ok azlardi. Yarigmaya girdiklerinde bugiinkii kadar ¢ok proje teslim
edilmiyordu. Kagit tizerinde kalmasin projelerimiz diyoruz ama bu l-
kede tasarim yapmakla da bitmiyor. Bu anahtar teslimi ihale sistemin-
den onceki stiregte yarigmayi kazantyordun yillarca hayata gegirilmiyor-
du veya ihalesi olsa bile 15- 20 senede yap1 ancak bitiyordu. O giiniin
sartlarina gore diizenlenmis, 15-20 sene sonra yapimi tamamlanmug bir
proje gincelligini ve heyecanini yitirmis olabiliyordu. O ytizden beni
en ¢ok heyecanlandiran Esenboga'dir. 1998- 2004 arasi ¢ok sitkintili bir
stirecti. “herhalde yapilmayacak” diye sizlandigim zamanlard: (o siireg-
teki gelismelerden bahsetmeyeyim). Yarisma dan 6 yil sonra, koca bina
2 yil igerisinde ayaklandi bitti. Zira iki yillik yapim stirecinde gece- giin-
diiz, bagta ben olmak tizere ckip olarak Suzan Esirgen, Siileyman Bay-
rak, Ahmet Yertutan ile birlikte santiyede isimizin bagindaydik. Hem
Ankara ya, hem tilkemize ge¢ de olsa ¢ok yakisan bir yap:1 oldu, ¢ok
da takdir ve cesitli dallarda, hem proje ve hem de yap1 olarak 6diiller
aldi. Kendi kategorisinde Avrupanin en iyi hava terminal yapist ola-
rak secildi. Ugaklar alana inerken “6dilli hava alanina iniyorsunuz,,
anonslarint duyduk¢a mutlu oluyordum,ama ne hikmetse yetkililer,
“bu 6dilli yapr Tiirk Mimarlar tarafindan tasarlanmigtir, szciiklerini
kullanamadilar.Bu davranisa hala bir anlam veremiyorum ve mimarlik
adina i¢im sizliyor.

FY: Esenboga’nin ¢ok nitelikli bir yap1 oldugunu digiintiyorum. Aslin-
da ulagim yapisi olmast sebebiyle ¢cok zor bir konu, ¢ok sayida kiginin
kullandig: bir yap1 ayni zamanda. Dolayisiyla ok fazla kisiye hitap et-
mesi gerekiyor. Insanlarin yéniinii kolay bulmasi gerekiyor. Iyi seyler
hissetmesi gerekiyor. Tasarim ve genel detay kalitesi anlaminda ¢ok ni-
telikli oldugunu distintiyorum. Bildigim kadariyla yarigma projesiydi.
Proje ve yapim siirecleri nasildi?

EC: Sevgili Fatih, Esenboga’nin proje ve yapim siirecini konugmaya bas-
larsak giinler yetmez, Yarigma projesiydi. O donemden 6nce; Istanbul
-Atatiirk Havalimani miiteahhit firmalardan proje elde etme yontemi
ile yapildi. Mimarlar Odasi ve Tiirk Serbest Mimarlar Dernegi tarafin-
dan bu duruma kars1 ¢ikildi. Bundan sonraki siirecte Esenboga, Bodrum
ve Izmir Hava limanlari, daha sonra Dalaman yarigmaya agildi. Bunda
tabi Tiirk Serbest Mimarlar Dernegi'nin ¢ok etkisi oldu. Ugii {ist iiste
15%r giin arayla yarigmaya ¢ikti. Bu tiir yapilarin ¢ok 6nemli oldugunu,
katlimin artmasi adina yarigma aralarinin uzatulmasi gerektigi tizerinde
duruldu ama bir kere sartnameleri ¢ikmigts, degistirmediler. Biz tigtini
de yapalim diye oturup, ¢aligmaya bagladik ama Esenbogadan birinci-
lik haberi gelince digerlerini biraktk. Aslinda bu yanlis bir sey, yaris-
maya caligip birakmak, aligkanlik haline gelebiliyor. Bu nedenle kegke
birakmasaydik diye bakiyorum simdi. 1998'den 2004% kadar hig ses
cikmadi. Sonra 2004'de yap islet- devret modeli ile TAV ald1. Bu igten
hi¢ anlamayan birisi de alabilirdi. TAV firmasinin almasi ¢ok iyi oldu.
Islerini gok iyi biliyorlard1 ve acayip bir pozitif enerjileri vardi, yapim ve
isletme konusunda ¢ok deneyimlilerdi.

04/ Caligma Bakanlig

05/ Antalya Adliyesi

06/ Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
07/ Antalya Adliyesi

08/ Ankara Biiyiiksehir Belediyesi
09/ Dalaman I¢ Hatlar Terminali
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36 ay yapim siireci vermelerine ragmen bundan daha kisa bir siirede
bitirdiler. 29 Ekim 2006'da acild1 ki ben Haziran ayinda imkani yok
bu bina bitmez diyordum. Ama gece- giindiiz ¢aligildi ve biz de gece-
giindiiz oradaydik. Biitiin ofisler olarak orada barakalarda imalatci
firma yetkilileri ile birlikte tartisarak proje ve detaylari tirettik. Zaten
mimarin, prensip detaylarini koyup diger detaylarin uygulamaci ile bir-
likte tartisarak ve calisarak ¢oziilmesi gerekiyor. Biz prensipleri koyduk.
Asma tavancisiyla, ¢elikgisiyle, dogramacisiyla, tagcisiyla, camcisiyla vb.
birlikte yiirtidii. Tabi ki yapim hizindan dolay1 bazi iscilik hatalari var,
baglarda ben de bunlara ¢ok takiliyordum. Ama simdi gittigimde hep
mekanlara bakiyorum, ¢okta keyifli oldu, o giiglii, akict mekanlari goz-
lemledik¢e hala mutlu oluyorum, Yapinin sakin, huzurlu ve aydinhk
olmasini amagladik, amacimiza da ulagtik santyorum.

FY: Terminal yapisina hep bir yetigme telastyla gidiyoruz ama yapiya
adim attiktan sonra mekandaki dogal 151k, 6l¢egi, malzeme kullanim-
lar1 ve dolagim gemasinin netligi bana kendimi gergekten ¢ok iyi his-
settiriyor. Bi¢im olarak da ¢ok giiglii, dinamik bir formu oldugunu
diigtintiyorum. Aslinda ben Esenboga’ya her gittigimde yeni bir seyler
kesfediyorum.
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EC: Ben her tasarimima, tabi ki diger etkileyici faktorleri goz ard et-
meyerek, fonksiyon ve islev agirlikli olarak bagliyorum. Isin gerceginde
her yap1 fonksiyon olarak dogru kurgulanmak ve saglikli iglemek zo-
rundadir, zira engelli bir kisiyi olimpiyata sokup hadi bakalim rekor kir
demek gibi bir sansimiz yok. Bu ulagim yapisi da olsa, hastane, spor vb.
yapilar1 da olsa, 6ncelikle iglevin ¢ok iyi kurgulanmasi gerekir, bi¢im
ve estetik kaygilarin sonra gelmesi gerekir. Bu yapimizda da programin
matematik verileri, yolcu akiginin matematigi, isleyisi ve fakliliklar: de-
gerlendirilerek, I¢ hatlardan dig- hatlara dogru genisleyen, ancak siste-
matigi bozulmayan radyal bir sema olugturuldu. Baskentin bu kapisi,
yapinin genel konsept kararlarindan, son detaylarin olusumuna kadar,
agaci, dogal 15181, secilen malzemeleri, vadi boyunca uzanan su ve yan-
stmalartyla yolculugun stresini azaltip keyfini artirabilmek igin insan,
yolcu ve yolculuk i¢in tasarlandi. Ve de iglevi ¢ok iyi ¢oziimlendi, zira
hava ulagim yapilari kisilerin zamana karg1 yaristiklart mekanlardan olu-
sur ve yolcuya hizmet etmek zorundadr.

Egitim siirecinde genglere bakiyorum tasarima gogu hep bir bigim en-
digesiyle bagliyorlar, evet bazi yapilar vardir ki, 6nce digin1 olusturup-
coziip, sonra icine girebilirsin ancak iglev,bicim ve estetik bir arada
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¢oziimlenmeli diye diisiiniiyorum. Esenboga bu tiglitye cevap veren ve

kurguyu yagamla birlestiren bir yap1 oldu kanisindayim.

Bu benim ikinci havalimani projem, Dalaman Havalimanrnin ilk binasini
(simdiki i¢ haclar terminali) 1980- 82 yillarinda Ulgen Ariksk ile birlikee
tasarlamustik. O da ¢ok net bir binadir. O da ¢ok iyi igler. Bu tiir yillarca
kullanilacak yapilarda {lk yatirim maliyeti fazla ya da uygulanmasi zor da
olsa kalic1 ve bakim gerektirmeyen malzemeler kullanmak dogrudur

Su konuya da deginmeden ge¢emeyecegim; Kurumlarimizin Yap-islet
devret / kiralama modeli igerisinde gerceklestirmeyi diigstindiikleri ya-
pilarin veya yatimmlarin tiim projelerinin(mimari ve tiim diger mii-
hendislik disiplinleri dahil), malzeme kararlarinin ve sartnamelerinin
kesinlestirilmesinden sonra ihalelerini yapmalarinin daha dogru ve
saglikli olacagi kanisindayim. Esenbogada tam olmasa da, boyle oldu
diyebilirim. Aksi takdirde yatirimei, yapimei-igletmeci ve projeci tasa-
rimcilar hep birlikte gii¢ durumlarda kalabilirler.

Tabi ki sunu da unutmamak gerekir; her tiirlii yap: kullanim siireci ige-
risinde zaman dilimi ve dogan ihtiyaglara yonelik degisiklikler i¢erebi-
lecekeir, Yeter ki; bu ihtiyaglara yonelik degisiklik ve diizenlemeler telif
haklar: yasast ve mimarlik sanatina saygi geregi ve de saglikli neticeler
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10-11-12-13-14-15/ Esenboga Havalimani

almak adina o tasarimi gergeklestiren miiellifin fikirleri de alinarak ya-
pilsin. Ne yazik ki Ulkemizde ¢ogunlukla bu durum géz ard: edilmek-
tedir. Su anda bizim yapimizda da bu durum s6z konusudur, buda beni

FY: Su ana kadar yapilmis bir bina i¢in kegke ben yapsaydim dediginiz
bir bina var m1? Mesleki kiskanglik olarak algilanmasin latfen. Ayrica
Turkiye'de olmak zorunda da degil.

EC: Mimari proje yarigmalarinda zaman igerisinde hem yarigmaci hem
de jiiri tiyesi olarak yer aldim, bence jiiri tiyeligi yarismaciliktan daha
cok sorumluluk ve deneyim isteyen bir gorevdir. Herhalde 100 tin tize-
rinde yarigma yapmigimdir, bunlardan da 7si birincilik olmak tizere 40
civarinda 6diil ve mansiyon var diye biliyorum, ama su anda kegke daha
fazla iiretebilseydim diyorum. Oyle bir hirsim, kiskangligim yok. Ama
soyle bir sey de var mesela yillar once Caligma Bakanlig: yarigmasin-
da ikinci olduk biz. O dénem, yanlig hatirlamryorsam 1980- 83 aras,
Sn.Orhan Ding genel miidiir ve st tiste ok fazla yarigma ¢ikiyordu.
Rahmetli Melih Baturalp ile bizim bir biiro mekani ortakligimiz olma-
d1 ama yarigma ortakligimiz oldu. Kendi iglerimizi 6gleye kadar halle-
diyorduk, 6gleden sonra ucunu agik birakip yarigmalara ¢aligtyorduk.
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Ust iiste yarigmalarda ¢ikinca kag tanesini yapabiliriz diye masaya ya-
urdik. Caligma Bakanligi ve Didim Emniyetgiler Sosyal Tesisi yarigma-
larini ayn1 giin teslim ettik. Sonra bir Antalya Adliye binasi vards. 8- 9
giinliik bir stire vardi. Ona da girelim dedik, st tiste tasarim yapinca
hizli karar veriyorsun. Birini yaparken obiiriinti de digiintiyorsun. Kilt
kirk yarmiyorsun. Antalyada birinci olduk, en az ¢aligtigimiz yarigmay-
di. 8 giin sema karari etiit ve ¢izim dahil tamamladik. Biraz fakliydi.
Koridorlar, bekleme holleri, dis cephesi... Bilinen adliye imajindan bi-
raz kurtaralim diye diisiindiik. O arada da Caligma Bakanligi’'nda ikinci
olduk. Eskisehir aksinda bir bina yapmak isterdim. Ama o yarigmada
bizimkinden daha iyi projeler de vardi. Hig bir meslektagimin yapisi-
na kétii olmug demedim bugiine kadar. Herkesin bakis acisi farkls, o
oyle digiinmis, oyle tasarlamig. Kiskangligim olmadi. Ama Caligma
Bakanlig yarigmasinda Antalya degil de Ankara olsaydi demigimdir.
Iste Bagkent’ de bakanliklar aksinda bir Bakanlik yapist tasarlamis olur-
dum. Disisleri Bakanlig1 yarigmasina girdim (2010), gittim herkese de
kuruma da sdyledim yer olarak yanlis dedim. Disigleri Bakanligi'nin ar-
sas1 burast olmamali dedim. Ciinkii soruyor insanlar nerede yapilacak,
Konya yolunda bir kebapgi var ya iste oradan saga don sonra sola don fi-
lan... Tamam belki Dikmen'den gelen akst ODTU’den devam ettirece-
giz diye distinceler var ama yine de yeri orast degil diye digiintiyorum.
Bir gercek var ki Meclisten baglayan Eskisehir aksi, Bakanliklar aksi,
Digsisleri Bakanlik binasi da bu aks tizerinde olmali diye diigtiniiyorum.
Mimarlik meslegi ¢ok zor, bir kere kendin mutlu olacaksin, sonra o bi-
nada yagayanlar mutlu olacak, sonra kullanicilar mutlu olacak. Biraz
zor bir igimiz var. Yoruma, tenkite de ¢ok acik. Herkes mimar bizim tl-
kemizde. TSMD’ nin ana amaglarindan bir tanesidir mesela mimarlig
topluma tanitmak. Anadolu'da birisine ben mimarim dersin o da sana
anladim sen mithendissin der. Anlatmaya calisirsin basitge, Ingaat mii-
hendisi yapiy1 ayakta durdurur, makine mithendisi isitir, havalandirr,
elekerik mithendisi aydinlatir, biz mimarlar yoktan var ederiz, tasarlariz
diye anlatirsin ama yine olmaz, anladim sen mithendissin der.

FY: Ulkemizdeki mimarlik ortaminin en biiyiik sorunu sizce nedir?
EC: “Mimar Sinan mimarliktan daha gii¢ bir sanat yoktur,, demis,
Uziilerek soylityorum ama bizim meslegimizin bu iilkede bir sayginlig:
yok. Tabi bu sayginlig1 yitirmede bizim roliimiiz veya bizden 6nceki us-
talarin rolii oldu mu olmadi m1 bilmiyorum. Eger senin meslegine saygt
duyan bir yaturimerya denk gelirsen ¢ok keyifle tasarim yapiyorsun veya
keyifli bir yap1 da ortaya koyabiliyorsun. Ama 6biir tiirli kisitlayicr bir
takim fakeorler ile yola bagladiginda ki bunlar kurumlar veya kurumda-
ki masanin arkasindaki meslektagin bakig agisi oluyor genelde. Ya bu iil-
kede bu yapilamaz diye mi bagliyoruz genelde ya da 6yle mi aligtirilmi-
sz bilmiyorum. Bayindirlik Bakanligr'nin bizim neslimiz tizerinde ¢ok
buyiik etkisi oldu diye diigiintiyorum. Yani 3 kat yiiksekliginde kolon
yapinca bu olmaz diyorlardi. Bu ti¢ kat ytiksekligindeki pencereler nasil
silinecek diyorlardi. Bu giinkii teknolojide bunlar agildi, Ama kabahat
yine de bizde diye diigtiniiyorum. Bir kere ihale yontemine son derece
kargtyim. Yani ihale ile is aldim tabi ki, ilk isimi 1975 yilinda asker-
den doniip biiroyu agtiktan sonra Bayindirlik Bakanligr'ndan % 42, 6
ile aldim ama ondan sonra da hi¢ o rakamlara ¢itkmadim. Ciinkii hem
meslegi geriye gotiiriyorsun hem sayginligini yitiriyorsun. Tasarim ve
yapim disiiniilmeden Fiyat kirdirtmaya aligiyorlar, karpuz alir gibi bir
sistem. Son derece de tiziilityorum bizlerle alay m1 ediyorlar diye ¢iin-
kit Bayindirlik Bakanligi'nin proje icin belirledigi fiyatlar bugiin son
derece komik bir rakam. Eskiden bir bina ingaatinin tamamlanmasi 15-
20 sene filan siirityordu. Ornegin Kizilay Binast. O yarigma igindeki en
dogru tasarimd: gercekten ama daha yeni agilabildi. 2 sene i¢inde bit-
seydi insanlarin tizerindeki etkisi ¢ok farkli olacakti. Ama 30 sene bo-

yunca tahtalar, perdeler arkasinda meydanin sirkiilasyonunu engelledi.
Eger bina hemen tamamlanmis olsaydi insanlarin tizerindeki etkisi cok
farkli olurdu. O ytizden bir yapinin ingaatinin ¢ok kisa siirede bitmesi
lazim. Yurtdiginda proje siireci uzun inga yapim siireci kisa, ama bizde
durum tam tersi. Ornegin Ankara Adliye Sarayr'nin yarigmasi 1975’tir
ama yapimi herhalde 1990°da bitti. Toplam 15 sene stirdii. Meslege
sayginligr nasil artuririz? Belki kilitlenerek, siki durarak. Ornegin,
taksiciler kontak kapatiyor, ama biz hig bir sey yapamiyoruz. Bilgisa-
yarlar1 alip Giivenpark’a gidip ¢adir m1 acacagiz, bilmiyorum. 1§te 60
tane mimarlik fakiiltesi var bunlar sene de iki defa 20serden 40 mezun
verse 2400 mimar yapar bu bizim tilkemiz i¢in ¢ok biiytik bir rakam.
Hadi bunun sadece 400 it mimarlik yapacak olsa o bile ¢ok. Maalesef
genglerin, yeni mezunlarin isi ¢ok zor. Bu kadar mezun nereye gidiyor
onu da ayrica ¢ok merak ediyorum, ¢iinkii calisacak arkadag bulmakta
da zorlaniyoruz.

FY: Sizinde dediginiz gibi Bayindirlik Bakanligi'nin 6zellikle Ankarals
mimarlar tizerinde bir dénem bir etkisi olmus olabilir. Dusigleri
Bakanligi'nin yeni yerleskesinin yarigma kolokyumunda bununla ilgi-
li bir tartisma olmugtu. Ankara’li ve Istanbul'lu mimarlar arasinda ¢ok
keskin bir ayrim oldugundan bahsedilmigti. Ankarali mimarlarin dev-
lete proje ¢izmekeen, artik Bayindirlik standartlarinda proje yaptikla-
rindan, heyecansiz isler yaptiklarindan.

Odiil grubunda Istanbul'dan ¢ok az mimarin olmasi, onlarin meslege
daha farkl1 bir gekilde bakmalarindan kaynaklandigindan bahsedilmis-
ti. Siz boyle bir kabule nasil bakiyorsunuz?

EC: Bu bence tabi ki Bayindirlik Bakanligrnin etkisi degil. Bakanlik-
lar Ankarada oldugu igin devlet yarigmalari Bakanliklar tarafindan ¢1-
kariliyordu. Mimarlarin sayisi: da gergekten azdi ve yarigmalari Ankara
olarak hepimiz takip ediyorduk. O siirecte Istanbul'dan yarigmalara ka-
ulan mimar sayist da azdi. Ama su anda Istanbul ve diger illerden katilim
cok ytksek. Fakat Istanbul’ lular belki de yatirimetyla, igverenle farkly
diyalog kuruyor olabilirler. Veya Istanbuldaki kurallar, sartlar, ekono-
mik ortam Ankara’ya gore farkli gozlemledigim kadariyla. Belki bunu
saglayan kendileri bilemiyorum ama Ankarali mimarlarin kendilerinin
eskiye aligkanliklari ¢ok fazla, 6zgiin projeler tiretmiyorlar séylemlerine
katulmiyorum. Yarigmalara son derece saygim var ve de en saglikli, dogru
proje ve yapi elde etme yontemi oldugunu diisiiniiyorum. Fakat sunu da
yadsimamak lazim Istanbul'daki meslektaglarimizin birogu Ankaradan
gitmedir. Benim de orada okuyabilme sansim olsaydi ben de orada kalir-
dim. Istanbul bu anlamda Tiirkiye'nin diga agilan kapist. Istanbul'da oku-
yup buraya gelenlere neden geldin diyorum. Bir kere biz Ankara’lilarin
frekanslari medyaya kapali. Ama Istanbullu meslektaslarimiz medya ile
dirsek temaslarini da ¢ok iyi tutuyorlar. Ayrica uluslar arasi vizyon daha
genis ve finans olanaklar1 Ankara ya gore farkli olsa gerek.

FY: Ulkemizde serbest mimarlik yapan kisilerin giindelik hayatta ¢ok
fazla ey ile ilgilenmek zorunda kaldigini goriiyoruz. Sadece tasarim ve
projeler ile ilgilenmek yerine muhasebe, is gelistirme, PR, personel vb
islere de ciddi vakit ayirmak gerekiyor. Batl: tilkelerde ise daha profes-
yonel bir sistem gorebiliyoruz. Finans, Is gelistirme, Idari isler, Insan
kaynaklar1 PR gibi 6zellesmis ve uzmanlik gerektiren konulara mimar
daha uzaktan bakabiliyor. Bu yapinin ¢ok daha sistematik bir ofis yapi-
lanmasi getirdigini digiiniityorum. Bunun sonucu olarak mimarin daha
net bir zeka ile meslegini icra edebildigini diistintiyorum. Sizin bu ko-
nudaki diigtincelerinizi 6grenebilir miyim?

EC: Bir kere bizler kurumsallagmasini bilmiyoruz. Bunun birinci se-
bebi bu ise ilk bagladigimizda ustalarimizdan bireysellik gérmiis olma-
miz. Biz de bireysel devam ettik. Ama artik bireysellik bitti diye digi-

niiyorum.
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16-17-18/ Dusisleri Bakanlig
19/Halide Edip Adivar Kiilliyesi
20-21/Petrol Bakanlig:

22/ Irak Genel Hastanesi

23/ Irak Trafik Hastanesi
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Sabah git ofisini a¢, muhasebeyle, ¢alisanlarla, dis iligkilerle ilgilen, son-
ra projeye odaklan, olmuyor artik. Biraya gelmek gerekiyor. Bir araya
gelmek bir baglangg, bir arada kalmak gelisme, birlikeeligi stirdiirebil-
mek ise bagaridir diye digiiniiyorum. Ama ne hikmetse yapamiyoruz.
Bu biraz farkli beyinlere kapali olmaktan biraz bencillikten, birazda
finans zorlugundan kaynaklaniyor olabilir. Ancak isbolimii yapabili-
yor olmak son derece dogru. Kurumsallagirken genglerle bir arada da
kurumsallagmak lazim ¢linkii bizim beyin kivrimlart artik dizelmeye
baglad1. Sizler daha atak olabiliyorsunuz. Ileriye doniik farkl diisiince-
leriniz olabiliyor, cesaretlisiniz. Biz biraz katlagmigiz, ayaklarimiz yere
saglam basmak istiyor. Sonug olarak, tasarim yapan beynin bogalmasi
ve rahatlamasi lazim. Ama bu tilkedeki proje ticretleri ve sartnamelerle,
mimarlik digindaki igleri uzmanlagmis kurum veya kisilere birakmak
cok zor bir is. Tirkiye'deki rakamlar bunu beslemiyor. Bu kadar isi yap-
tiktan sonra benim helikopterim yatim filan olmaliydi. Olanlar var tabi
ki ama nasil beceriyorlar bilmiyorum, ben beceremedim. Ama tabi ki
onemli olan yapugin isten duydugun mutluluk ve hayat belirli stan-
dartlarda siirdiirebilmek, iste ben bunu bagardim.

FY: Bizimle ayni jenerasyondaki diger mimarlarin ofislerinin bilinir-
liklerine, trettikleri iglerin niteliklerine, medya ile iliskilerine bakinca
arada ciddi farklar oldugunu goriiyorum. Mesela, 74 dogumlu Bjarke
Ingels 6rnegi var tiim diinyanin bildigi; mimarlik camiasinda yaptiklari
takip ediliyor ve merak uyandirtyor. Miithis bir ivme ile ofislerini iyi
bir noktaya getiriyorlar, nitelikli igler tiretmeye bagliyorlar, saglam bir
ekip kuruyorlar. Siz mesela Esenboga gibi bir yapiy: tilkeye kazandirmug
bir mimarken bu tarz konularda dert sahibi oldugunuzu gérmek beni
gercekten tiztiyor ve umutsuzluk yaratiyor bende gelecekle ilgili.

EC: Aslinda her is zor, riskli, beklentilere cevap vermeyebiliyor. Ama
sevgi ve tutku ile yiirtiyor bir gekilde. Para kazanmanin da bir sinir1 yok.
Bizim meslekte tirettikge mutlu oluyorsun. Ama tiretim stirekli kagic
iizerinde kalmamali. Urettigin sey gergeklesmeli ve senin istedigin gibi
gerceklesmeli. Ama bizim tlkemizde yetkilerimiz ve sorumluluklari-
miz cok kisieli.

FY: Biz aslinda zoru bagarmaya calistyoruz bu iilkede. Bu meslegin bize
sundugu imkanlarin ¢ok daha fazla olmasi gerektigini diigiiniiyorum.
EC: Alunda oyle bir kadro olacak ki sen sadece tasarimy, fikri kurgu-
layacaksin, yasama onlar gegirecek. Yukaridaki beyin takimi olarak de-
taylarla bu kadar da ugrasmamak lazim ama tabi bu kurumsallagma ile
ilgili. Bir yerden sonra goziin arkada kalmamali. Bunun i¢inde tabi oyle
de bir karaktere sahip olmalisin.

FY: Son zamanlarda kargimiza siki stk ¢ikan bir Osmanli - Selcuklu
Mimarisi durumu var. Bunun ¢ok ciddi bir problem oldugunu digiini-
yorum. Bu ve buna benzer istekler her zaman kargimiza ¢ikabilir. Bu-
nun yaninda bu kadar tepeden inme bir sekilde karsimiza ¢ikan boyle
bir talep cepheye sadece birtakim desenler eklenerek ya da bir kapiy:
biraz modifiye ederek yerine getirilmeye caligiliyor. Bu konuda siz neler
dustintiyorsunuz?

EC: O tiiristeklere ve dayatmalara, ben hep karsi ¢iktim. Gegmisle gele-
cek arasinda bir képrii tabi ki kurulabilir, yaptigimiz tasarimlarda tarihi
motifler yer alabilir. Ama bunlar1 yaparken glintin mimarlik anlayig1 ve
giiniin teknolojisi ile harmanlama daha dogru olacaktr. Hak etmeyen
bir yapiya yapuginiz bezeme ve motifler ¢ok igreti ve giiliing olabiliyor.
Hig yapmadim yapacagimi da zannetmiyorum. Camlica camisi ile ilgili
meslek orgiitleri olarak ne yapabildik,birka¢ basin bildirisinden 6teye
gidemedi,Teslim edilen tasarimlar arasinda gliniin anlayigini yansitan

FY: Evet vardi.

EC: Ne yapular; Istanbulda Camlica Tepesine yapilan proje yaris-
masinda birinciyi bulamadiklarini séylediler, mevcut camilere benzer
bir projenin yapilmasina karar verdiler. Hi¢ katilmiyorum tabii boyle
giydirme mi dersin taklit mi dersin, anlayig mi1 dersin. Bizim Esenboga
projemizin VIP salonunun désemesinde bir Sel¢uklu deseni kullanmak
istedik ve bunun i¢in kitaplari agip konu ile ilgili ¢caligmalar yaptik. Son-
rada Selguklu yildizini yaptik. Sonra da “Aaa, bu Israil yildiz olmus” de-
diler. Biz de nasil olur, biz acaba yanlig bir kitaptan mi1 aldik dedik. Ama
bunun yaninda hi¢ bir zaman moda akimlarla binanin cephesine sunu
yapayim, tepesine de sunu takayim gibi bir yaklagimda olmadim. Talep
gelirse yapmam da diye disiiniyorum. Yeri gelir ¢evreye uyumludur,
cevresindeki bir seyler onu yapmani gerektiriyordur, o zaman yapma-
nin gerekli oldugunu diistiniiyorum.

Tasarimi etkileyen fakeorler icin ¢evre diyoruz, baglam diyoruz. Ama
yoksa aman Sel¢uklu mimarisi yapacagim gibi bir digiinceye hig bir za-
man kapilmadim. Tarihin ¢esitli zamanlarina ait bir kisim motifleri son
zamanlarda sik sik yapildig: gibi salt turizmin otantik yeni yerler bulma
ihtiyacina malzeme yapmay1 da diisiinmedim. Devlet yapilari(hiikiimet
konaklar1 ve adliyeler) kentin temsil niteligi olan yapilardir. Bizim An-
talya Adliye binasi da dyledir. Miitevazi, biraz catik kagls, agirhigi olan
bir binadir. $imdilerde yeni bir adliye binasi yapmuglar, otel midir nedir
anlamadim. Fethiye'de bir adliye yapis: gordiim- pembe beyaz, giydir-
meler, stslemeler...

FY: Son sorulara geliyoruz hocam, biraz yordum sizi. Mimarlik disinda
ilgilendiginiz ya da ilgilenmek istediginiz bir sey var m12

EC: Ben keyif aldim, yorulmadim. Aslinda ben biraz fazla iskoligim
herhalde. Mimarlik diginda fazla yagantum yok desem yeri. Bir iki der-
nek faaliyeti diginda fazla bir sey yapmiyorum. Bir aralar tenis oynuyor-
dum rahmetli Yiiksel Erdemir sayesinde haftada ti¢ giin. Bunun 2 ne-
deni varda: biri saglik,digeri de farkli bir sosyal ¢evrenin i¢inde olmakui,
bel fig1 nedeniyle biraktim Kurumsallaguginda birilerinin digarida
olmasi lazim,sosyal aktiviteler,degisik diyaloglar her zaman gegerlidir.
Ama bunu ¢ok da yapamiyorum nedense. Simdi bir seyler diirtiiyor
mesela bizim Erkut $ahinbag Agabey bongo caliyor. Gegenlerde ben
de 6zendim ona. Bir ara kayak yaptim. Ama eg dost ile tatile gitmek
coluk ¢ocukla gezmek haricinde fazla bir sosyal yaganum yok. Emekli-
lik gtinlerimde heykel sanat1 ile ugragmak istiyorum, denize fazla vakit
ayirmak istiyorum.Yapacak zamanim ve fiziki giiciim olur mu dersin?
FY: Ama hocam anladigim kadariyla diizenli olarak arkadaglarla bu-
lusup yemek yemek gibi bir durumunuz var ve bence bu ¢ok giizel bir
sey.

EC: Onu yapiyoruz ¢iinkii benim egim hukukg¢u. Ben gece okudugum
i¢in 0 dénemin, 68 kusaginin boykot olaylarini, fakiilte yasantisini fi-
lan ben Hukuk’ta tattim. Benim dért yilimin giindiizlerinin bir kismi1
orada gecti. Boyle olunca iki farkli grubumuz oldu. Bir tarafta benim
mimarlik grubu, bir tarafta onun hukuk grubu. Onlarla beraber vakit
gecirmeye caligtyoruz. Birde artik tatilleri ailemle gegirmeye 6zen gos-
teriyorum. $imdi kizim ve damadim da mimar, onlarla mesleki goris
aligverisi ve sohbet beni keyiflendiriyor. Kizimla birlikte ¢alistyoruz bu
bana ayr1 bir itici gii¢ oluyor, motivasyon kazandiriyor.

FY: Yarigma sayilarindaki dustgle ilgili ne digtniyorsunuz peki?
Cuinkii son zamanlarda 6zellikle nitelikli yapilarin yarigmaya acilmas:
konusunda ciddi bir disiis oldugunu goriiyoruz. Son 6rnek Uygarlik-
lar Miizesi. Belki de ¢ok nadir gorebilecegimiz bir program. Ama iha-
leye donmesi durumu so6z konusu oldu. Yarigma sayilarindaki distigiin
sebebi ise idarelerin yarigma siireclerinden memnun olmamalartymis.
Arkitera da su anda bu durumla ilgili bir durum tespiti yapmaya cali-

S1yor.

PROFIL A 35



24/ Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
25-26/ Garanti Bankasi (Ankara)
27/ Nahgivan Ikametgah Konutu
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29/ Garanti Bankasi (Ankara)
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Genel kani ise yarigma siirecinin saglikli bulunmamas, istedikleri, ih-
tiyaglarina cevap veren projenin aslinda seilmemesi gibi birok sey.
Sizin genel olarak konuyla ilgili diistinceleriniz neler? Sorun meslektag-
larimizda my, idarelerde mi, plan- programsizlikta mi1? Coziim olarak
bence bakanliklardan ve kamu kurumlarindan her sene en az birer ya-
rigma agacaklarina dair s6z alinabilir. Bu sayede en azindan 20- 30 tane
yarigma agilmig olur. Daha da 6nemlisi eger bu siireg buytik bir titizlikle
yonetilebilirse idarelerin de yarigmalara olan bakus1 pozitife ¢evrilebilir
belki. Su anda uglarda bir sey yastyoruz sanki; nitelikli proje sadece
yarigmalarla elde edilebilirmis, yarigmalar haricinde elde edilen projeler
de sanki niteliksizmis gibi. Siz nasil gériiyorsunuz bu durumu? Islerin
yarigmalarla elde edilmesi yoluna tekrardan nasil gidilebilir?

EC: Yarigma ile elde edilen her proje dogru olmayabilir. Orada 5 tane
meslektagin bakis agisina gore degerlendiriliyor projeler. Tabii burada
hata hep zincirleme gidiyor, kurumlarda da var, biz mimarlarda da var,
jurilerde de var. Ya da yasa, yonetmelik ve sartnamelerimizde de var. Ku-
rumlarin yarigma ile elde edilen binalar bizim istedigimiz gibi olmuyor
savin1 kabul etmiyorum ¢iinkii ihtiya¢ programlart kurumlar tarafin-
dan hazirlaniyor, sonra jiiri ve kurumun yetkilileri tarafindan bu prog-
ram tartigilarak belirli bir noktaya getiriliyor. Tabi ki jiiri olarak orada
bir takim diisiinceleri de dile getiriyorsun 6rnegin Danigtay Baskanlig
Yarigmast'nda Ziya Tanal, ben, Hasan Ozbay, Onur Bezirci, mithendis
arkadaglar vardi. Bir yandan da onceki bagkan ve genel sekreter bizim
her toplantimiza kauldilar ve programi beraber tartistik, kurumla ortak
bir diyalog kuruldu. Sonug olarak jiriye ¢ok gorev disiiyor, yarigmact
olarak bizlere de diisiiyor, sonug olarak hepsi degil ama 6nemli kamu
yapilari veya belirli bir metrekarenin tizerindeki yapilarin hep yarigma
ile elde edilmesi dogru diye diigiiniiyorum. Yarigmalar, aragtirma ve
ozeni de beraberinde getirir. Ama kurumlar nasil tegvik edilebilir? O
stirenin kayip oldugu gortsiindeler ama ben ona inanmiyorum.
Yarigma olmazsa gen¢ meslektaglar kendilerini nasil tanitacaklar, ya
araya birini sokacaklar kendilerini davet ettirecekler filan. Davetli ya-
pilamaz mi? Tabi ki yapilabilir. Ama yeter ki bu davetlilerde de birbi-
rimizin goziint ¢ikarmayalim. Kurumlari ikna etmek adina hakikaten
béyle 1- 2 tane s6z almabilir. Cinki 10- 12 yarisma bu meslegi besle-
mez diye digiiniiyorum. Yarigmalara 2. Egitim goziiyle de bakiyorum
aslinda. Ciinkii yasamda bazi yapilari tasarlama ve bitirme sansini elde
edemiyorsun. Yarigmada ¢ok daha 6zgiin tasarimlar ortaya ¢ikarabi-
liyorsun. Ama 1. olmak isteyince de tilkeyi, ekonomik sartlar1 da goz
ontinde bulunduruyorsun tabi ister istemez. Boylelikle ¢cok titopik sey-
ler de sunamiyorsun. Segilmeyecegini bile bile lades demek olmuyor.
Juriler sanati ve meslektagt korurken yatirimeiyr da korumak zorun-
dadir. Yonetmelik ve sartname geregi jirinin “Bu tasarim yapilabilir,
uygulanabilirligi vardir” diye altina not diigmesi gereklidir.

FY: Yarisma sonuglart agiklandiktan sonra mimarlik forumlarinda ve
kolokyumlarda cok ayaklar1 yere basan bina se¢missiniz tartigmalari da
siklikla oluyor. Tabii ki yapilabilirlik, biitce, detaylarin ¢oziilebilirligi
onemli.

EC: Orada dengeyi iyi kurmak lazim. Ipin ucunu kagirmamak lazim.
Farkls juriler farkli projeleri segebilir. Bu jiiri i¢in de bir beyin jim-
nastigi aslinda. Ama jiriler toplumsal sorumluluklarini bilmeli,se¢im
yaptigt alanin 6zelliklerini kavramali,projeyi degerlendirirken bir¢ok
faktorii bir arada harmanlamalidir.Arkiteranin yarigmalara iliskin
cabasini takdir ediyorum aslinda, ama nasil yapacaklar bilmiyorum.
Umarim bagaririz da,yarigma sayisi ortami besleyecek kadar artar.
FY: Bu konuda destek olan bir sponsorlari var simdi. Omer YILMAZ
sahsen bu isle ciddi olarak ilgileniyor, baz1 illerde de goriismeler yapi-

yor. Antalya, Diyarbakir, Adana, Izmir, Samsun ve Ankarada bulugma-
lar gergeklesti. Kamuyu da cagiriyorlar bu gériigmelere.

EC: Sayin Yilmaz'in bu ¢aligmalar1 meslek 6rgiitleriyle birlikte yapma-
sint yerinde buluyorum. Birlikten gii¢ dogar.

FY: Mimarlik medyasinda oldugu i¢in ortaya ¢ikan triinlerin niteligi
onu da dogrudan ilgilendiriyor diye diisiiniiyorum. [hale ile elde edil-
mis projelerin gorsellerine proje bilgilerine ulagamiyor olabilir. Ama ya-
rigma projeleri sonug olarak ¢ok agik bir sekilde herkes tarafindan pay-
lagilip goriilebiliyor. Biraz onlari 6nemsedigini diigiinityorum. Nitelikli
mimarligin ortaya ¢ikabilmesi i¢in ¢ok ugragtigini biliyorum. Umarim
bir doniisiim baglatabilir. En azindan kurumlardaki kigilerin bir projeyi
elde etmek icin en iyi proje elde etme yontemi olan yarigmay: diigiinme-
leri saglanabilir. Simdi mesela Istanbul’a 3. bir havalimani yapilacak. Bu
konuda bir yarigma diizenlenebilirdi diye diigiiniiyorum.

EC: Isin enteresan tarafi yanlig bilmiyorsam konuyla ilgili herhangi
bir caligma yok.Yap,islet / kiralama konulariyla ilgili goriiglerimi biraz
once dile getirmistim.Istanbul’un 3.havalimanit konusunda da hizli
davranmak gerekir,zira i isten gegebilir.Ulusal mimari proje yarigma-
styla elde edilmesi konusunda meslek orgiitlerimize ¢ok gérev distiyor.
Dogrunun pesini birakmamak lazim Yarigmalarin sayisini artirma ko-
nusunda dile getirdigimiz gibi bakanliklardan veya kurumlardan 2-3
adet proje yarigmasi sozii alinabilirse, bu da yilda epey rakam tutar.
FY: Ve bence bunun devami da gelebilir. Yani bunun arkasindan bele-
diyeler de gelir.

FY: Son olarak Gen¢ mimarlara ne tavsiye edersiniz?

EC: Bir arada dursunlar, kurumsallagsinlar. Bu sanat1 ve meslegi etik
kurallar icerisinde yapsinlar. Fazla taviz vermeden kollarini kaptirma-
dan yapsinlar bu isi. Ancak aragurmay1 ve gozlemlemeyi hi¢ ihmal et-
mesinler. Bu arada sana ¢ok tegekkiir ediyorum. Genglerle bir arada
olmak ¢ok giizel bir sey. 1987 de kurdugumuz Tiirk Serbest Mimarlar
Dernegi (TSMD) iiyeleri ile her ayin 2. Sali giinii yemek yiyorduk
beraber, ama sonra aksadi, bu yemekler senede 2-3 defa yapilir oldu,
bu tip beraberlikleri siklagtirmak lazim. Séylesiler, bagka aktiviteler
yapilmali. Profesyonelce kurgulanmasi lazim bu bir araya gelmelerin.
Uyeleri sik sik bir araya getirmek lazim katlim orant az da olsa.

FY: Bu giizel ve keyifli goriigme iin ¢ok tegekkiir ederim. Caligmalari-
nizda basarilar diliyorum.

EC: Ben tesekkiir ederim, umarim mimarlik sanat1 ve meslegi adina her
sey diledigimiz gibi olur.
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Yenimahalle Belediyesi Sosyal Kiiltiirel Yapist (Nazim Hikmet Kiiltiir
Merkezi) 2007 yilinda Yenimahalle Belediye Baskanlig: tarafindan
yapilan davetli bir proje yarismast sonucunda uygulanmak tizere se-
¢ilmis, yine 2007 yilinda projelendirilmis ve 2008 yilinda da ingaatina
baglanmigtir. Ancak s6z konusu yap1 2012 yilinda hizmete agilabil-
mistir.
“Kultiir Merkezi” icin segilen arsa, Demetevler mahallesi kiyisindaki
mevcut yerlesim alani ile Sanayi sitelerinin (Gimat - Ostim) bulundu-
gu bolgenin kesisim noktasinda bulunmaktadir. Bagdat Caddesi tize-
rinde ve bu caddenin Anadolu Bulvart ile kesistigi noktada bulunan
Gimat Kavsagina yakin bir bolgede bulunan Kiiltiir Merkezi arsas
Yiiksek blok yapilardan olusan Urankent yerlesiminin de hemen bi-
tisiginde yer almakrtadir.
Kentsel dokunun gevseyip ¢oziildigii, kentin bu ara kesitinde tasar-
layacagimiz yapinin oncelikle yaslanip iligkilenecegi bir dokunun
olmayis1 onu kendi bagina var olup, kendi sézii ve giiciiyle Kent'e
kaulabilecegi diistincesiyle tasarim siireci baglamigtir. Arsanin sinirli
biiytikliginin de programin kompake bir form iginde ¢oziilmesi ge-
rektigi yoniinde sikigtirmast sonucunda eliptik bir plan ¢oziimii tercih
edilmigtir.
Tasarima 6zgiin formunu veren eliptik ¢eper ve bunun tizerinde kur-
gulanan cephe dinamizmi yapinin kent ve kentliyle giiclii bir gorsel
iliski kurmasini saglamakeadir. Bu eliptik formla ortaya ¢ikan ikonik
durusun, kentin dontigmesi-dontstiirillmesi stirecinde de 6nemli bir
katkist olacag: distincesiyle hareket edildi. Eliptik ¢eper ¢ok amagli
salonu ve tiyatroyu sararak tekil bir fuaye ¢6ziimii getirmekeedir.
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- iy TR . Yapiya 6n ve yan yiizeylerden ¢ok sayida giris verilerek sergi alanlarinin
=T TT T S yogun kullanimlar1 desteklenmekle birlikte, 6zellikle tist kat ¢eperde
ol e il ‘ yer alan fuaye alanina kolay ve etkin bir sekilde ulagim da gergekles-

= - ' mektedir.  Salonlar1 saran fuaye alaninin kentle kurdugu gii¢la gor-

= mil sel iletisim ve iligki, giiclii bir kullanim iligkisiyle tamamlanmaktadir.
Kiltiir merkezinin, bitisiginde bulunan park alani ile fiziksel ve gor-
sel anlamda stirekliliginin kurulmasi ve kullanim siirecinde yapi-park
butiinligiinin saglanmasi da 6nemli bir tasarim kriteri olmugtur.
s Kiltiir merkezinin en 6nemli program pargasini yaklagik 2000 m*lik
bir alana sahip olan Cok Amacli Salon olugturmaktadir. Bu salonun
farkli bitytikliiklerde boliinebilmesi saglanarak ¢ok farkli sayida etkin-
\— iy lige ayn1 anda hizmet edebilme imkani saglanmistir. Bunun diginda
—m | yaklagik 500 kisilik bir tiyatro salonu ve 300 kisilik Nikah salonu, Ser-
- i gi salonlar1 ve gerekli destek ve servis alanlari bulunmakrtadir.
—— Bu “merkez”in, Ankara’nin 6nemli bir Kiltiir odag: olabilmesi igin,
salonlarinin etkin bir gekilde kullanimi ve igletilmesinin yani sira, tiim
yapinin kiiltiir ve sanat insanlarini da ¢ekebilecek sekilde kullanima
katilmas: gerekmektedir. Bu amagla, yapr'da ¢esitli amator sanat top-
I J luluklarinin (tiyatro, miizik, grafik, heykel, resim, fotograf vs.) kul-
i ming lanimina yonelik ¢esitli atolyeler, calisma birimleri, karanlik oda ve
: kayit stiidyolari, prova salonlari ve kurs yerleri icin yap1 i¢inde bazi
alanlar belirlenmistir.

B8 KESITI

. Toplam yedi kattan olugan ve yaklagik 31.000 m?*lik bir alana sahip

B yapinin ti¢ katinda yaklagik 500 otoluk bir kapali otopark alani bulun-

L ———————— makrtadir. Kiiltiir merkezi iginde yer alan programlar katlara su sekilde
cowan  dagilmakeadir;
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YENIMAHALLE BELEDIYESI
KULTUR MERKEZI
NAZIM HIKMET KULTUR MERKEZI

Mimari: Erdal Sorgucu
Yardimcr Mimar: Seckin Aksit
Statik: Yiiksel Konkan
Mekanik Proje: Melih Ozener
Elektrik Proje: Kemal Aykag
Isveren: Yenimahalle Belediye Baskanlig1
Yapimci: Demars Ingaat
Fotograflar: Erdal Sorgucu
Proje Tarihi: 2007

Yapim Tarihi: 2008-2012
Toplam Yapi Alani: 31.131 m*

— i
._l_]___’,_ |l_1

3.Bodrum kat: Otopark (162 oto), 1s1 ve teknik merkez, siginak
2.Bodrum kat: Otopark (159 oto), mutfak (depolar, hazirlik, pisirme,
servis birimleri, personel soyunma, dinlenme ve yemek béliimleri)
1.Bodrum kat: Otopark (157 oto), nikah salonu (Bahge baglantili
kutlama fuayesi, otopark baglantis: giris holleri)

Zemin kat: Girig holii / holleri, Belediye stirekli sergi salonu, Gegici
sergi salonu, Vestiyer alanlari, We ve lavabolar ve gerekli servis birimle-
ri, depolar, Nikah Salonu (300 kisilik, giris fuayesi, gelin odasi, nikah
memuru, biirolar ve arsiv, Wc ve lavabolar ve gerekli servis birimleri,
kafeterya (mutfak ve servis birimleri)

Ara kat: Tiyatro sahne arkasi, hazirlik alanlari ve depolar (sahne ve
yan sahne, sanatg1 giris holii, kulis ve sanat¢1 hazirlik odalari, kostiim,
aksesuar ve dekor depolart ve teknik birimler), Tiyatro ik fuayesi,
Belediye personel egitim salonlar1 ve biirolar, W ve lavabolar ve ge-
rekli servis birimleri.

Birinci kat: Cok Amagli Salon (1800 kisi konferans, 1500 kisi yemek-
li diigiin vs.), Fuaye, Hazirlik ve servis mutfag: ve depolar, Depo, We
ve lavabolar ve gerekli servis birimleri, Tiyatro Salonu (534 kisi) (151k
kontrol odast, simultane ¢eviri imkanti), Fuaye, Dekor depolari, teknik
birimleri, We ve lavabolar ve gerekli servis birimleri, Kafeterya (Vita-
min bar, Manzara imkanli/teras kullanim imkani, mutfak ve depolart)
Asma kat: Bagkanlik Makam béliimii (Baskan caligma, dinlenme ve
yemek birimleri), Biirolar (Tesis miidiirii, Bagkan sekreter, bekleme,
giivenlik birimleri), Bagkanlik toplanti salonlari 50 ve 80 kisilik), Tek-
nik birimler ve depolar.

Yapinin ger¢eklesme siirecinde, briit beton uygulamasinin becerile-
meyisi (!) disinda, 6zellikle i¢ mekan kullanimlarini etkileyen veya de-
gistiren miidahalelere maalesef engel olunamadigini ifade etmeliyim.
Yarisma sonrasinda uygulama projeleri ¢ok kisa bir siire icerisinde ve

il



¢ok yogun bir caligma sonrasinda tamamlanmigtir. Ingaat bagladigin-
da kontrollik gorevi tarafimiza verilmemis, ancak ingaatn ilerleyen
sathalarinda bir ara ¢6ziim bulunarak, ingaatin siiresine kiyasla -resmi
olmasa da- kisa bir donem mesleki kontrollitk yapilmistir. Ancak Be-
lediye kontrol amirinin gorevine hakim olamamast ve siirekli tasarima
miidahale eden tavri yapinin uygulanmast siirecinde- bir ¢ok nokta-
sinda- stkintilar yaratmigtir. Buna ragmen yapinin ¢at1 bolimi hari,
genel olarak kiitlesi ve cephe diizenlemesinde tasarim siirecinde ki he-
defe ulagilmigtir diyebilirim. (Yap1 cephe panelleri fiber katkilt beton
prekast elemanlar ile gergeklestirilmistir.) Ingaat siirerken yapilan Be-
lediye se¢imleri sonucunda, yonetimin degismesi de yapinin uygulan-
mast konusunda 6nemli stkintilar yaratmigtir. Yeni yonetimin yapiy:
anlamasi ve benimsemesi i¢in olduk¢a uzun bir zaman gerekmis ve bu
durum ingaatin gecikmesine ve gereksiz kisilerin gereksiz miidahalele-
ri ile olumsuz sonuglara ve oyalamalara sebep olmugtur. Ozellikle Cok
Amagli Salon konusunda 6nyargili bir yaklagim gosteren yeni yonetim
bir tirlii proje siirecinin nasil yiiriimesi gerektigi konusunu anlama-
mis ve bu konuda sanki ne kadar bilgi ve gorgii yoksunu oldugunu

gosterme ¢abasi i¢cinde olmugtur maalesef. S6z konusu projenin / ya-
pinin bir miellifi oldugunu ve telif haklarinin kanunla korundugunu
ancak resmi bir bildirim sonrasinda anlamig veya hatirlamak zorunda
kalmigtir. Bu miidahaleden sonra Cok Amacl Salon konusunda yeni
bir caligma yapilmis ve salonun ‘teleskopik tribtin” kullanimuyla birlik-
te, konferans, kongre, balodan, tiyatro gosterilerine, spor kargilagma-
larindan defile gosterilerine, kiigiik capli fuar organizasyonlarindan
cesitli turnuvalara imkan verecek yiizlerce farkli kullanim imkani/
kombinasyonu projelendirilerck idareye teslim edilmigtir. Buna rag-
men yine de projesinden farkli bir uygulama yapilmis olduguna dair
duyumlar almig bulunmaktayiz. Béylesine onemli kamusal bir yap:
i¢in; sinirh bir ¢ergeve icinde bile olsa, yapiy1 yarigmayla elde etmeye
calisan bir idare ile ise baglanip, mimari telif haklarini hice sayan bir
yaklagim gosteren bir yonetim ile sonlanan bir hikaye bu maalesef.
Bu yapinin bir yarigma sonucu elde edilmesi ve bunun uygulamaya ka-
dar gotiiriilmesi konusunda Mimar Osman Gazi {lhan’in ve o donem
bagkan yardimcisi olan Mimar Kenan Yilmaz'in ¢ok degerli katkilari-
n1 burada 6zellikle anmak gerekir.
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CHARLES DE GAULLE
ANKARA FRANSIZ LiSESI
Ankara, Incek

Mimari: Rasim Ozveren (Kolektif Mimarlik)
Yardimc: Mimarlar: Zeynep Onen Ozveren, Deniz Ucer,
Giines Gokeek

Statik: Mustafa Cobanoglu (Birim Miihendislik)
Elektrik: Kemal Ovacik (Ovacik Miithendislik)
Mekanik: Haldun Karaca (P-Tim Miihendislik)
Altyapi: Koray Giineri (Sigal Mithendislik)
Isveren: Fransa Biiyiikelciligi

Yiiklenici: Yenigiin-YG Ortaklig:

Proje Donemi: Mart 2008 - Agustos 2008
Ingaat Dénemi: Agustos 2008 - Aralik 2009
Yap1 Alani: 9.870 m?

Fotograflar: Rasim Ozveren, Batur Gokeeler

Charles de Gaulle Fransiz Lisesi'nin, daha dnce Ankara’nin farkl: yerle-
rinde bulunan Ilkokul ve Ortaokul - Lise béliimlerini biraraya getiren
yap, Incek bolgesinde, Mogan Gélii ve cevresine orta mesafeden bakan
bir konumda bulunuyor.

Yoldan 30 metrede yap1 yaklagma sinirt olmasi ve okul yonetiminin yapi-
nin iki kati gecmemesi istegi, ana yerlesim kararlarini sekillendiriyor. Ka-
pali mekanlar arazinin kuzey béliimiine ¢ekilerek giiney ve giiney-doguya
bakan yiikseltilmis Agacli Avlu'yu olusturuyor. Agacli Avlu, enlemesine
ve boylamasina esit olan ve yapt modiilasyonuna uyan araliklarla, sicak-
larda yapraklariyla giinesten koruyan, soguklarda govdeleriyle riizgar:
yavaglatan yaprak doken agaclarla donatldi. Agaclar biytidagiinde top-
lu halde bir sagak etkisine daha da yaklasarak igerideki Ortiilii Sokak’la
daha giclii organik bir devamlilik saglayacak. Bir anlamda, agaclarin bii-
ylime stirecinde ingaat devam ediyor.

Igeride, kesitte giiney ve giineydoguya bakan cam ortiiniin altindaki
Ortiilii Sokak, kapali mekanlarin omurgast ve her mevsim giin — giines
11101 igeriye aliyor. Ingaat tamamlandikean sonra bir ilkokul grencisi-
nin gozlemlerinde yazdig: gibi, “Giines okulun i¢inde doguyor™ Ortiili
Sokak’tan Agacli Avlu’ya farkli yonlerde farkls giris cikiglar verilerek do-
gal akig saglaniyor.
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) ORTAGKUL-LISE DOLASIM

) ILEGKUL SINIFLARY

) ORTAGKUL-LISE SSNIFLARI
ALONU

SALONU
12) COK AMACL SALON

01) AGAGLI AVLU

02) OrTiLD SOKAK

03) iLKOKUL DOLASIM
05) iLKOKUL SINIFLARI
12) GOK AMAGLI SALON

)

Arazinin kuzey béliimiine gekilmig kapali mekanlar Ortiilii Sokak et-
rafinda kompake bir nitelikte gruplaniyorlar. Ortiilii Sokak’in giiney ve
giiney-dogu tarafinda siniflar, kuzey ve kuzey-bati tarafinda ortak kapali
mekanlar bulunuyor.

[lkokul ve Lise boliimlerinin ortak dolagim alan1 olan Ortiilii Sokak’in
yant sira, her bolimiin kendine ait dolagim alani bulunuyor. Béylece,
belli bir anda farkli seyler yapmakta olan farkli yag gruplar birbirlerini
gorebiliyor ama istenmeyen gakismalar da engelleniyor. Ortiilii Sokak
ile bolimlerin kendi dolagim alanlarinin arasina belli bir ritimde merdi-
venler ve diger servisler yerlestirildi. Boylece icerideki biiyiik ortak me-
kanin tek kerede algilanmasi engelleniyor ve farkli nitelikte alt mekan-
lar tanimlaniyor. Siniflar, giinege bakan tarafta bulunuyor ve her birinin
kendisine ait, cocuklar otururken géz seviyelerine gelen ve Mogan Gélit
ve cevresindeki manzarayi cerceveleyen pencereleri bulunuyor. Siniflarda,
Agagli Avluya bakan agilir pencereler — Orrtiilii Sokak’a bakan agilabilir
pencereler — Ortiilii Sokak’taki ve iizerindeki igikliktaki agilabilir pen-
cereler devamliliginda dogal havalandirma saglantyor. Siniflarda, zemin
kaplamalarinda, mobilyalarda, perdelerde diger siniflardan farkl renkler
kullanilarak, renk farklilagmanin araci olarak kullaniliyor.

Ortiilii Sokak’in kuzey ve kuzey-bat tarafinda gruplanmis ortak kapalt
mekanlar, Spor Salonu, Plastik Sanatlar Salonu, ilkokul ve Ortaokul —
Lise Yemekhaneleri, Miizik Salonu ve Cok Amacli Salon. Ortak kapali

mekanlar, pencereler yoluyla hem digaridan, hem de Ortiilii Sokak’tan
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giin — giines 15181 aliyor. Bu mekanlardaki ve okulun diger kapali bolim-
lerindeki insanlar birbirlerini gérebiliyorlar. Ornegin, Ortiilii Sokak’ta
oturup Spor Salonuw'ndaki magi seyredebiliyorlar.

Yapida az sayida malzeme kullanildi. Bunlar, i¢ ve dis duvarlarda aguirlikls
olarak briit beton, dogramalarda ve mobilyalarda ahsap, Ortiilii Sokak’ta
cam, kapali hacimlerde zeminde dogal malzeme olan linolyum ve Agacli
Avluda zeminde kirmizi kilitli parke. Briit beton, demir korozyonuna,
beton tozumasina ve ozellikle grafitiye kargi beton boyast ile korundu.
Briit betonun nihai yari rafine halini 6grenciler de, 6gretmenler de, veli-
ler de sevdi. Dig cephelerde, icerideki briit beton perde duvarlara tutunan
dis briit beton perde duvarlar ve aralarinda 1s1 yalitimi bulunuyor. Bu sis-
temin sonucu olarak olusan toplam kiitle 1s1y1 tutarak, Incek soguk bir
bolge olmasina kargin, ingaat bittikten sonraki ti¢ yilda 1sitma sisteminin
aralik ayindan 6nce ¢aligtirilmamasini sagliyor.

Yapinin dogal 151k ve dogal havalandirmadan faydalanmasi, yapay aydin-
latmay1 okul saatlerinde neredeyse tamamen gereksiz kiliyor, yapay hava-
landirmay: da en aza indiriyor. Yapinin dogal olandan faydalanmasinin
yaninda, az sayidaki elekerik ve mekanik otomasyonuyla konforlu ve tu-
tumlu bir ortam sunuluyor.

Daha yarigma agamasinda gorece tutumlu olan, daha sonra da projelen-
dirme sirasindaki ek taleplerle daha da tutumlu hale gelen ingaat biitgesi,
zaten mimari tutum olarak genelde hedefledigimiz ‘yeterli olan’t anlama-
ya caligmamizi tegvik etti.



SIFONIK SISTEM Yagmur Suyu Drenaj Sistemi

Siirt Devlet Hastanesi 10,350m? Adiyaman Havaalam 14,950m? Kazakistan Astana Kongre Merkezi 11,000m? Kastamonu Entegre Adana 75,102m?
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YARISMADAN UYGULAMAYA

T.C. MSB SAVUNMA SANAYII MUSTESARLIGI YENI HIZMET BINASI

ON SECIMLI MIMARI PROJE YARISMASI

Proje elde etme siirecinde izlenen mimari proje yarigma yontemi ve|

idarenin proje siirecine, Proje Miielliflerine bakusi ile sekillenen, gerceklesen proje ve yapim

stireclerinin sonucunda iyi bir ekip ¢aligmasi ile sonuglandirilmig bir yap:

Bu olumlu diyalogun etkileri yapinin genel kurgusuna yansidig: goriilmekeedir,
Tum agamalarin sonucunda; kurumsal temsiliyet 6zelligi olan

temel tasarim kurgusunu topografyanin 6zelligi tizerine kuran ve gevre verilerinin|

birebir degerlendirildigi “yerine ait bir yap1”

2006 Yilinda Savunma Sanayii Miistesarligi, Cevre ve $ehircilik Bakanligr Yarigmalar Yo6-
netmeligi gergevesinde On Secimli Ulusal Mimari Proje Yarigmast agmistir. Sartnamesinde
kogullar1 belirlenen yarigmaya 6n se¢im i¢in 20 firma dosya vermigtir. Bagvuru yapan Firma-
lar arasindan sartlari saglayan 8 firma yarismaya proje vermesi iin jiiri tarafindan belirlen-
migtir. Mustafa Aslaner (Jiiri Bagkani), M. Kadri Atabas, Sait Kozacioglu, Haluk Pamir,
Cetin Yilmaz'dan olugan Asil Jiri tiyelerinin projeleri degerlendirme ¢aligmalari sonucunda

stralama gu sekilde olmugtur:

1. Odiil Mehmet Soylu, Mete Oz

2. Odiil Hasan Ozbay, Baran Idil, Tamer Basbug, Asli Ozbay
3. Odiil Erdal Sorgucu

4. Odil Cem Agikkol, Kaan Ozer

5. Odiil Umut Inan

6. Odiil Nese [tez, Aytek Itez

7. Odiil Géniil Tavman, Dilek Berberoglu

8. Odiil Salih Zeki Pekin
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01/ 1. Odiil: Mehmet Soylu, Mete Oz

02/ 2. Odiil: Hasan Ozbay, Baran 1dil, Tamer Basbug, Asli Ozbay
03/ 3. Odiil: Erdal Sorgucu

04/ 4. Odiil: Cem Acikkol, Kaan Ozer

05/ 5. Odiil: Umut Inan

06/ 6. Odiil: Aytek Itez, Nese Itez

07/ 7. Qdﬁl: Goniil Tavman, Dilek Berberoglu

08/ 8. Odiil: Salih Zeki Pekin
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T.C. MSB Savunma Sanayii Miistesarlig
Yeni Hizmet Binasi

Yarigma Asamasi:

2006 Yilinda Savunma Sanayii Miistegarligi agmig oldugu Cevre ve Sehircilik Bakanlig, Yaris-
malar Yonetmeligi cergevesinde On Segimli Ulusal Mimari Proje Yarigmast sonucunda tasari-
mini yapmis oldugumuz proje 1. ddiile layik gorilmiigtiir.

Jiiri, yarigma sartnamesinde proje hizmetleri bedellerinin hesaplanmasina esas olan yapi sinifi-
n1 ve [¢ mekan tasarim1 hizmetlerinin bedelinin nasil hesaplanacagina iliskin yontemi belirle-
mis, mesleki Kontrollik hizmetinin de proje ekibine yapurilacagini belirtmigtir. Son yillarda
acilan bazi yarigmalarda jiirilerin sartnamelerde bu ayrintida tanimlar yapmasi, mal sahibi ile
proje miellifi arasinda uygulama projeleri hizmetleri bedellerinin hesabina esas olacak hangi
yapi sinifinin kabul edilecegi konusundaki goriig ayriliklarini ve hizmet kapsami tartigmasini
da ortadan kaldirmakeadr.

Idare hem bu biiyiikliikte bir yapinin projelerini yarisma yoluyla elde etmekle hem de proje ca-
ligmalar1 agamasinda proje ekibinin mimari yaklagimina miidahalede bulunmamakla siiregle-
rin buitiintinde tutarl bir davranis icinde bulunmugtur. Gliniimiizde bu tiir davraniglara kamu
kurumlarinda sik rastlanmadigini da burada agikca belirtmek gerekir.

Proje Asamasi

Idare ile s6zlesme hazirlik goriigmelerinin yapildigt siire iginde Proje ve ingaat kontrolliigii Mii-
savirlik hizmetlerini Tumas firmasinin yapacagini 6grendik. Savunma Sanayii Misstesarlig'nin
ana gorevi diginda olan uygulama projelerinin ve ingaatin denetleme iglerinin bu konuda uz-
man bir firmaya vermesinin projenin ve yapinin iyi sonu¢lanmasi i¢in 6nemli bir faktor oldugu
deneyimlenmistir.
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2006 yili Aralik ay1 i¢inde proje hizmetleri sozlesmesi imzalanmus,
onay siireleri dahil 170 giinde uygulama projeleri tamamlanmugtir.
Ancak ingaat ruhsati asamasinda arsaya ait sorunlarin ¢éziimiinden
dolayr zaman kayb1 yaganmig ve ingaatin baglamasi 2010 yili Ocak
ayinda gergeklesmistir. Idarenin ruhsatsiz ingaata baglanamayacag ka-
rar1 bugiine kadar devam eden ruhsatsiz ingaa edilen kamu yapilari an-
layigini kiran 6rnek bir yaklagim olarak not edilmesi uygun olacakur
2007 yilt bahar aylarinda Idare kullanmakta oldugu mevcut yapiy1
yiktirarak yeni yapiyr yaptirmakea kararli oldugunu ortaya koymus ve
dis kaynakli problemlerin ¢oziimiinde tasarim ve denetleme gruplari-
na tam destek vererek ornek bir igveren yaklagimi gostermistir.

Ingaat Asamast

Mesleki kontrolluk hizmetlerini tiim proje ekibini kapsayacak sekilde
vererek olumlu tavrini bu agamada da devam ettirmigtir. Idare gegici
olarak kiraladig1 yapidan kendi binasina biran 6nce gegebilmek igin
ingaat stiresini 18 ay olarak belirlemistir. 51.000 m? ingaat alanina sa-
hip bir yapinin arsa sartlarinin zorluklar: dikkate alindiginda belirle-
nen yapim siiresi- i¢cinde 6zellikle ince igler siirecinin de yogun olarak
yagandig1 bitime dogru ingaatin zamaninda bitirilmesi endiselerinden
dolay1 kalitenin diigebilecegi konusunda uyarilarimizi isin baginda
yapmig olmamiza ragmen kararin degistirilmesi miimkiin olamamig-
uir. Yapinin yatayda gelisiyor olmasi (taban alan1 6000 m?) ve yapinin
fazla egimli araziye zeminde ¢ok noktadan temas etmesi, yapinin bu
noktalarina 6zgii ¢oziilmesi gereken detay sayisint artirmigtir. Yapinin

bu belirgin ozelligi Proje asamasinda da dikkate alinmig, ¢ok sayida
ayrintili sistem detaylar1 ve  kesitler ¢izilerek yapim asamasindaki
imalat zorluklar1 azaltlmaya caligilmigtir. Mimari tasarim ve ingaat
teknigi agisindan (betonarme ve ¢elik tagtyici sistemlerin birlikee kul-
lanilmast, yiiksek egimli arazide zorunlu olan kazik-iksa sistemleri) ve
yapida kullanilan elemanlarin 6zellikleri ( boyali olmas: gereken celik
kopriiler ve merdivenler vb.) ile binanin sahip oldugu teknik konfor
agisindan aligila gelmis kamu yapilarina gére ingaat stireci hassas alig-
may1 ve yitksek koordinasyon gerektiren bir yap1 olmugtur.

Bu nedenle santiye ekibinin tamaminin azami 6zenle ve ortak calis-
masini gerektiren bir siire¢ yaganmugtur.

Konum

Yap1 Ankarada Bahgelievler semtinde, Kirazlidere mevkiinde, Askeri
yapilarin oldugu bolgede yer almaktadir. Ana ulagim Inénii Bulvar’na
baglanan bir i¢ yol ile ger¢eklesmektedir.

Arsa ve Topografya

Yap1, Miilkiyeti Kara Harp Okulu'na ait 2 milyon m* ytizol¢timii olan bi-
yiik bir alanda 16.000 m? yiizol¢iimii olan bir parseldir. Inénii Bulvarrna
dik konumdaki giiney-kuzey dogrultusundaki i¢ yol parseli iki pargaya
ayurir. Ig yolun dogusunda kalan biiyiik parsel pargasinin dogu kenarinda
yola dogru kotu diisen yer yer 15 m. yiikseklige kadar ulagan kot fark-
larindan olugan etkili bir topografyaya sahiptir. Yolun batisinda kalan
parsel pargast ise daha kiiciik alana ve diiz bir zemine sahiptir.
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1 - Dinlenme Salony 4
2 - Yemek Salonlan Kati
3 - Girig Hol
4 - Kapah Otopark Katian
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Savunma Sanayii Miistesarligi Yeni Hizmet Binas

Mimari: Mehmet Soylu, Mete Oz

Proje Yiiriitiiciisii: Oviing Tarakgtoglu

Mimari Proje Ekibi: Mehmet Soylu, Mete Oz, Oviing Tarakgioglu,
Neslihan $en, Mine Giiney, Emre Odabas, Tuggce Kurtbogan,

Giil¢e Demirtas, Eray Demirer, Sentiirk Topguoglu,

Abdiilkadir Yilmaz, Serkan Cerezcioglu

I¢ Mekan Tasarimi: UZ-Tiimer&Onaran Ltd. Sti.

Peyzaj Tasarimi: Promim Led Sti.

Statik Proje: Ural Led. $ti.

Mekanik Proje: Begeli Ltd.Sti.

Elekerik Proje: Matris Ltd. Sti.

Altyapi Projeleri: Ural Ltd. Sti.

Yangin Giivenligi: Karina Led. $ti. R
Giivenlik Projeleri: Atlas Led. $ti. i
Akustik Projeleri: Clineyt Kurtay

Isveren: TC. MSB. Savunma Sanayii Miistesarlig1

Proje Sorumlulart: Tamer Ozdemir-Hiinkar Urfalioglu

Proje ve Ingaat kontrollugu: TUMAS A.S.

Kontrol Amirleri: Faruk Tiimer- Sezer Kartal

Yapimer: MBD-Kaya Is Ortaklig

Proje Miidiirii: Olgag Odabas

Yapim Tiirii: Betonarme- Celik

Proje Tarihi: 2006-2007

Yapim Tarihi: 2010-2012

Arsa Alani: 16.000 m?

Toplam Ingaat Alani: 51.000 m?
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Program

Binanin ihtiyag programi; Mistesarlik ve Miistesarliga baglh Hukuk
Muisavirligi, Kurumsal Hizmetler, Sanayilesme Hizmetleri ve Savun-
ma Hizmetleri Mistesar Yardimciliklari, bu Mistesar Yardimcilikla-
rina bagl Daire Bagkanliklar1 ve Sube Miidiirliikleri programin biiro
kistmlarini olugturmaktadir. Savunma Sanayii Icra Komitesi (SSIK)
salonu, Konferans salonu, sergi alani, kiitiiphane,300 oto kapasiteli
kapali otopark, dinlenme ve yemek salonlari, spor merkezi, saglik bo-
limi, kres ve teknik alanlar programin diger kistmlarini olugturur.

Yarisma agamasinda kurum ¢aligan: sayisinin 350 civarinda oldugu
bildirilmis, yap: ihtiya¢ programinda ise istenilen yedek biiro ve ¢a-
lisma alanlarinin kullanilmasi sonucu bu sayinin 450-500 olabilecegi
ongoriilmugtiir. Genel program iginde 6nemli bir buytklige sahip
olan Savunma Hizmetleri bolimiintin beklenenden hizlica biyudi-
gii avan proje asamasinda tarafimiza bildirildi. Bu durum zemin katta
yapilan bosaltmalarin bir kisminin kaybedilmesine neden oldugu gibi
giineydeki biiro bloguna da bir kat ilave edilmesini gerektirmistir.

Tasarim Yaklagimi

- Programin buyiiklugi ile ters orantili arsa buytiklugi,

- Tasarim alaninin topografik ozelligi ve iki par¢adan olusmas,

- Kurumun uluslararas: temsil 6zelligi,

- Kurumun organizasyon yapisi,

- Ihtiyag programinin farkls islevleri bir arada barindirmasi vb.
ozellikler tasarimda 6nemli derecede belirleyici olmugtur. Belirtilen
bitiin bu 6zelliklerin gergeklestirilmesi projeyi ve yapiy: bu arsaya ait
kilmis, bagka bir soyleyisle “yerinin binasi” olmasini saglamistir.

Programin alan olarak buyiikligiiniin arsanin alanina gére orantisal
olarak daha biyiik olmasi yap1 diginda sosyal ve rekreasyon alanlar
olugturulmasi kogullarini zorlamigtir. Bu nedenle yapida cati bahgeleri
ve blok altlarinda bogaltilmig zemin katlar olugturulmustur. Bu alan-
lar yapisal ve bitkisel peyzaj elemanlari ile desteklenmistir.

Tasarim alanini iki parcaya ayiran kuzey- giiney yoni dogrultusun-
daki I¢ yolun dogusunda kalan biiyiik parsel pargasinin dogu kena-
rinda yola dogru kotu diigen yer yer 15 m. yiikseklige kadar ulagan
kot farklarindan olugan etkili bir topografya vardir. Kuzey-giiney
yoniinde arsa (150 m) boyunca uzanan bu yamag yap: i¢inde egime
paralel konumda biiyiik bir i¢ bogluk (Omurga) olusturma fikrini
getirdi. Bu bityiik bosluk (Omurga), cevresindeki tiim birimlere hem
yatay hem de diigey sirkiilasyon elemanlari ile baglanulari sagladig:
gibi, farkli mekanlar arasinda gorsel iligkileri de saglamaktadir. Yap1
boyunca(140 m uzunlugunda) farkli yiikseklik ve genigliklerde devam
eden bu mekanin bir sinirini olugturan egik ve kiriklardan olugturan
dogal tas ile kaplanmig duvar bu mekanin ana elemanlarindan biridir.
Duvarin degisken olan hareketleri oldukga uzun sayilabilecek bu bi-
yiik boslukta monoton olmayan dinamik bir ortam yaratir.

Arsanin farkli buytiklikee iki parcadan olugmasi bina ihtiya¢ progra-
minin da iglevlerine ve béliimlerin ézelliklerine uygun olarak bolim-
lere ayrilmasini gerektirmigtir. Bu nedenle ihtiya¢ programinda ana
biiytikliigt olusturan biiro kisimlart biiyiik parca icinde sosyal me-
kanlar ve kapali otopark ise topografyasi diiz olan kiiciik parca icinde
¢ozilmugtir.

Her iki blok birbirlerine hem zemin tstiinden bir ¢elik képrii ile hem
de yol altindan bir tiinelle yapinin giivenlik kosullarint zorlamadan
baglanmugtir.
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Idare devletin diger kurumlarina gére hem yurt icinde hem de yurt
disinda 6nemli iligkiler zincirine sahip olup, yurt digindan bircok tilke
yetkilisinin is goriigmeleri yaptgi bir kimlige sahiptir. Idarenin proje
caligmalari agamasinda da gordiigimiiz modern bakig agis1 hem me-
kanlara hem de yapisal elemanlara yansitilmigtir.

Miistesarlik ve miistesarliga bagli i¢ miistesar yardimeiligi makami ve
bagli biiro boliimleri yapisal bi¢cimlenmede ti¢ diisey blok ve birinci
kattaki makam kat1 ile tamamlanmigtir. Boylece bolimler arasinda
islevsel iligki kurulmug olmaktadir. Kurum caliganlar: diginda, askeri
ve diger kurumlardan (Aselsan, Havelsan vb.) ortak proje ¢aligmala-
11 i¢in bir¢ok kisi gelmekeedir. Farkli birimlerde 6nemli projeler ol-
mast nedeniyle yapi iginde giris yetkisi tanimlamalari gereken alanlar
olmugtur. Bu agidan bakilinca yapi iki zondan olugacak sekilde plan-
lanmigtir. Daha 6nce bahsi gegen bityiik bosluk (Omurga) serbest
alan (ziyaretci zonu) bu biiyiik bogluga dik konumda planlanan biiro
alanlari ise yetki kisitlamasi olan gtivenlikli alandir. Serbest alanda yer
alan toplant1 odalari, kat holleri ve kafe- kiitiiphane gibi mekanlarda
calisanlar ziyaretgileri ile gorusebilmekeedir.

Yapinin sadece bir biiro yapisi olmamas, ihtiya¢ programi i¢inde ¢ok
farkli iglevlerin varligi tasarimda mekansal ve bigimsel olarak ifade
edilmesini gerektirmigtir.. Tasarim alaninin da iki par¢adan olugmasi
bu islevlerin ifadesini kolaylagtirmigtir. Biiro bloklari icinde bulunan
sosyal kiiltiirel iglevler(Miize-sergi, Kafe-kiitiipphane, konferans salonu
SSIK salonu vb.) genel mekansal kurgunun iginde 6zgiin mekanlari ve
bigimlere sahip olacak sekilde tasarlanmigtir.

Tastyic Sistem
Yapinin tagtyici sistemi betonarme ve ¢elik olarak belirlenmistir. Bi-
yiik aciklik gerektiren dinlenme ve yemek salonlari, konferans salo-
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nu, yapi i¢inde biiyiik boglugun bazi mekanlarinda Biiro bloklarinda
biiro mekanlarinin biytikliigine uygun sekilde 6x8 m. ve 6x5.5 m’lik
modiiller, sosyal birimlerin oldugu blogun bodrum katindaki kapali
otoparkin yerlesimine uygun olan 8.40x8.40 m’lik aks aralig belirlen-
mistir.

Elektrik-Mekanik Tesisat Sistemleri

Yangin ihbar, havalandirma ve 1sitma- sogutma sistemleri bina oto-
masyonuna baglanmis olup enerjinin faydali olarak kullanilmasi he-
deflenmigtir. Klima santrallar1 1s1 geri kazanimli olarak secilmistir.
Yapida 1sitma ve sogutma sistemleri fan-coil ile ¢oztimlenmigtir. Ka-
rigtmli hava kullanilan havalandirma santrallarinda mekan i¢indeki
insan sayisinin arti ya da eksilisine gore taze hava miktar1 ayarlana-
bilmektedir. Yapinin bitiiniinde havalandirma sistemi kurulmug ve
kapali otoparkta ise egzost havalandirmast yapilmigtir. Aydinlatma
otomasyonu ile belirli zamanlarda, genel kullanim mekanlarindaki
aydinlatma elemanlarina tek merkezden miidahale edilebilmekeedir.
Yapinin tamaminda disiik enerji yiikleten ekipmanlar ve aydinlatma
elemanlar1 kullanilmis olup biiro ve toplant1 odalarinda kablo sistemi
(data, enerji, zayif vb.) kablo kanallar1 ile ¢6ziimlenmistir.

Giines Kontrolii-Giines Isigindan Yararlanma

Yapinin genelinde hem sirkiilasyon alanlart hem de genel mekanlarda
gindiiz saatlerinde yapay aydinlatma kullanilmamasi i¢in ¢ok sayida
cat1 pencereleri diigiiniilmiis ve giines 151n1n yapi igine kontrollu ola-
rak alinmasi amaciyla giines kiricilart ile golgeleme yapilmistr. Bat
cephesine bakmasi gereken tiim mekanlarda hareketli giines kontrol
elemanlart kullanidlmigtir. Giines 11gindan daha fazla yararlanmak
amactyla biiyiik ve derin biirolar ( derinlik 8 m) giiney cephelere ba-
kacak sekilde planlanmigtir.
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TBMM KAMPUS ALANI YARISMALARI VE

MIMARIDE ETIK KAVRAMI

“TBMM yerlegke alaninda, 1996 yilinda “Milletvekili Caligma Ofisleri’
ve 2006 yilinda “Genel Sekreterlik, Kiitiiphane, Arsiv ve Ziyaret¢i Kabul Binas:”

Ulusal Mimari Proje Yarigmalari olmak tizere iki farkli yarigma diizenlenmistir
[lkini Semra ve Ozcan Uygur, ikincisini ise Cem Agikkol ve Kaan Ozer kazanmislard:
[leing ve iiziicii olan hicbir ekibin kendi kazandiklari yarismanin binasini yapamamalaridir”

Bugiinlerde Ankarada TBMM yerleskesi i¢inde, Dikmen Caddesi boyunca, 2006 yilinda “TBMM
genel sekreterlik, kiitiiphane, arsiv ve ziyaretci kabul binasi” adiyla yarigmaya ¢ikan yeni bir bina
bitmek tizere. Fakat bu binanin mimari igerigi uygulama siireclerinde degistirildi. Bina artik “Ge-
nel Sekreterlik” programi yerine “Milletvekili Caligma Ofisleri” programi bagligi altnda kendini
mimarlik ortamina, kullanicisina ve kente agmaya hazirlaniyor.

Toplumsal ve giindelik hayatinda ki degisimleri kolaylikla kabul edemeyen bir toplumun parca-
st olarak biz mimarlarin ana programi veya icerigi boylesine kokten degismis bir yapiy1 nasil de-
gerlendirdigimiz veya degetlendirecegimiz, yapilmasinda ge¢ kalinmus, ilging bir tartigma alanini
tanumliyor. Fakat bu tartigmanin sadece Genel Sekreterlik binasi 6zelinde yapilmast stirecin buitii-
ninii gérmekee yeterli olmayabilir. Bu nedenle, TBMM yerleskesi icinde yakin dénemde agilan iki
yarismanin olusturdugu mimari ¢ergeveye bakmanin ve bu ikisinin tanimladigi mimari stirecleri
irdelemenin bugiinii daha iyi agiklayacag: on goriilmekeedir. Bu baglamda, bu ¢aligma TBMM
yerleskesi icinde yakin dénemde diizenlenmis iki yarigmayi tasarimeilari ile yapilan gériismeler ve
onlarin bakuglart ¢ergevesinde irdelemistir. Bununla birlikee olusan igerige kuramsal bir derinlik
kazandirmak bakimindan idarenin istekleri, sorumluluklar, etkileri; meslek odamizin mimarlik
ortamindaki rolii, yiikiimliltikleri; mimarin yaptiklar ve yasadiklari, katlandigi zorluklar ve ¢ikan
sonug-iiriin baglaminda “mimari etik” kavramini tartigmanin igine eklenmistir. Her tiir geg kal-
mugliga ragmen, béylesi bir caligma mimarlar, kentliler, meslek odalar1, mimarlikla ilgili diger sivil
toplum kuruluglari ve egitimciler i¢in 6nemli ¢ikarimlar yapilabilmesine olanak taniyabilir.

Murat Sonmez
Dr. Mimar
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Mimarlik ortamimizda olmasi beklenen etik kurallar sayesinde, mimari
programi bir yarigma kapsaminda belirgin bir bicimde tanimlanmug boy-
lesine 6nemli bir binanin, “TBMM Genel Sekreterlik Binasinin’, uygu-
lama agamasinda yasadig: “islev degisimiyle” ilgili her tiirden agamanin,
tim mimari paydaglarin bilgisi dahilinde ger¢eklesmis olmast beklene-
bilirdi. Oysa béyle olmadi. Ortamda gegerli olan etik kurallarin dogru
davranma kilavuzlugu yaninda, dogrudan iletisim kurabilme yetenegini
de gelistirmis olmasi gerekirdi. Etigin dogruluk ve iletisime yonelik kap-
sami, eger saglikli igleyen bir sisteme sahip olunsaydi, boylesi 6nemli bir
projede gelisen olumlu veya olumsuz tiim siirecler icin idareden jiiriye,
yarismacidan odaya ve tiim mimarlik ortamina kadar her paydagin bilgi
sahibi olmasini ve boylece sorumluluklarin paylagilabilmesini saglayabi-
lirdi. Fakat ge¢miste binanin yasadig: degisimler ve gecirdigi zorlu siire¢-
ler digtinuldiginde tartgmalarin fisilulardan olugan bir gizemden 6teye
gitmedigi soylenebilir. Dahast binanin uygulama agamasinda mimarlik
ortaminin kurumsal diizeyde herhangi bir tartgma, takip, destek, elestiri
baglaminda bir ilgisi hi¢ olmamig ve binanin degisen icerigine yonelik
herhangi bir tartigma hi¢ yapilmamigtir. Dolayisiyla ortamimizda var
olan bu eksiklik, etigin tanimlanan dogruluk ve iletisim alanlarinda, bu-
giin yasadigimiz ilging sonuglarla bizleri kargi karstya getiriyor.

Bu sonuglari iki temel durum tizerinden tartigmaya agmak mimkiindiir.
Birincisi, bugtinlerde hemen herkesin binaya yonelik sadece birtakim
homurtularla ifade ettigi kisisel elegtirilerinin ne kadar dogru veya gegerli
oldugudur. Dogruluk ve gegerlilik ge¢miste yapilan eylemlerden kaynak-
liginda megru bir durumu tanimlayabilir. Oysa, ge¢gmiste TBMM Genel
Sekreterlik Binasina yonelik, kurumsal veya kisisel diizeyde yarismadan
uygulamaya gegilen siirecte, bir sorun kimse tarafindan tanimlanmamig-
tr. Bu durumda mimarlik ortamimizin dogru veya iletisime acik bir dav-
ranig takinmadis soylenebilir. Hatta bugtin kisik sesle yapilan elegtirilerin
bile herkesin beslenecegi bir tartigmaya dontigmesi zor gorinmektedir.
Dahasi béyle bir tartismada taraflarin kim olabilecegini bile belirlemek
zordur. Tkincisi ise, 5nemle belirtmek gerekir ki TBMM Genel Sekreter-
lik binasinin yasal diizlemde itiraz gerektirecek biirokratik, idari, mesleki
hicbir eksikligi veya anormal bir durumu yoktur. Bu iki durum dikkate
alindiginda, TBMM yerleskesi icin sorunu kayitsizliklarda ve her seyin
bu kadar normal olmasinda, normal goriinmesinde aramak dogru ola-
caktir. Bu durumda sorulmasi gereken soru “Siireglerinin nasil gelistigi-
nin bilinmedigi, kimlerin neye karg1 ¢iktiginin anlagilmadigi, odanin
roliiniin kavranmadigy, kentle ve onun gelisimi ile ilgili olan herhangi
bir ilgilinin miidahil olmadigs, kimsenin bir sey tartigmadig: bir sii-
regte etik olarak problem nedir?” sorusudur. Fakat binanin bugiinki
programini goz oniine alindiginda ve ayni programin gegmiste “Millet-
vekili Caligma Ofisleri” binast olarak yarigmaya acildigs, sonlandigi ve uy-
gulama projelerinin ¢izildigi diistintildagiinde idarelerden, kurumlara ve
kisilere; yarigma jiirilerinden, akademik ortamlara ve kentlilere kadar her-
kesin kendine ait sorumluluklarini gézden gegirmesini gerektiren, “etik”
alaninda bir sorunsaldan bahsetmek higte zor degil.

TBMM yetleske alaninda yakin ge¢miste, 1996 yilinda “Milletvekili Ca-
lisma Ofisleri” ulusal mimari proje yarigmasi ve 2006 yilinda “Genel Sek-
reterlik, Kuttiphane, Arsiv ve Ziyaretci kabul Binasi” ulusal mimari proje
yarigmast olmak iizere iki farkli yarisma diizenlenmigtir. {lkini Semra ve
Ozcan Uygur, ikincisini ise Cem Agikkol ve Kaan Ozer kazanmuglardi.
Hging ve tziici olan odur ki, hi¢bir ekip kendi kazandiklari yarigmanin bi-
nasini yapamadilar. Bu ¢aligmanin bir sorunsal olarak tanimladig “mima-
ri etik” konusu tamda bunun tizerinden derinlegiyor. Hicbir mimari ekip
kazandig1 yarigmanin binasini yapamiyorsa, hem de durum giniimiiz
Turkiye'sinin toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, siyasi ve mimari kogullarin-
da gerceklesiyorsa, problem olarak tanimlanabilecek bir¢ok ayrintidan soz
etmek ve mimari ortamin etik degerlerini sorgulamak miimkiindir. Hele
de gelisen bu siiregler bu tilkenin siyasi hayaunin sekillendigi, 6zgtirligiin,
demokrasinin, hukukun kurallarinin, adaletin, esitligin bicimlendirildigi
TBMM vyerleskesinde, bu iilkenin bagkentinde ve herkesin gozii 6niinde

gerceklesmigse o zaman mimarlik ortamimiz icin yarigmalarin gereklili-
ginin, stireclerin mimarlik ortami tarafindan nasil izlendiginin, jiirilerin
yarigma ve sonrasina yonelik gérevlerinin, meslek odalarinin yarigma ve
uygulama stireglerinde yetkilerinin ve mimarlarin idare ve meslektaglarina
karg1 yuktumluliklerinin sorgulanmasini gerekeirir.

Bu sorgulamada 6ncelikle “Neden yarigma yapiliyor?” sorusunu tekrar dii-
stiniilebilir. Ulke mimarlik ve yarigmalar hayatinin en sira digi iglerinden
biri olmasi gereken ve herkesi ilgilendiren “TBMM Milletvekili Caligma
Ofisleri” ve “TBMM Genel Sekreterlik” binalarinin yarigma yoluyla clde
edilmesi ne kadar 6nemli ise onlarin yarigma sartnamesindeki tanimlar
baglaminda uygulanmasi/tamamlanmasi da o kadar 6nemli degil midir?
TBMM yerleskesinde Uygur’larin tasarimi bir¢ok nedenden 6tiirii uygu-
lanmamigtir. Bu yarisma idare tarafindan goz ardi edilmistir. Ama bu, gii-
niin birinde “Milletvekili Caligma Ofisleri Binasina” ihtiya¢ oldugunda,
bagka bir yarisma ile elde edilmis bir programin i¢ine bu ihtiyacin enjekte
edilmesini gerektirmemeliydi. Sonugta elde hazir bir tasarim varken ne-
den bu siirece, enjeksiyona ihtiya¢ duyuldugu ilgingtir. Daha ilging olan
ise idarenin kiitiiphane, genel sekreterlik, argiv gibi asal ihtiyaglari, Mec-
lis alan1 digina gikararak bir anlamda tasfiye etmis gériinmesidir. Idare
istedigi zamanda istedigi projeyi istedigi yere yaptirabiliyorsa yarigmaya
gerek olmadig agikur. Bu durumda da bu TBMM kampus alaninda agil-
muis iki farkli yarigmanin bir 6nemi kalmamugtir. Bu da bagka tiirlii bir etik
sorununu tanimliyor.

Bu noktada, yarigma sonrasinda gelisen siirecleri izleyecek ve yarigma mi-
elliflerinin cabasina bagli olmaksizin yarigmanin sonucu tiim zamanlarda
ve durumlarda takip edebilecek bir mekanizmasinin eksikliginden s6z
edilebilir. Buna ek olarak, yarigma jiirilerinin sadece sartnameyi olusturup,
birinciyi se¢me yetkileri diginda yarisma sonrasinda gelisen siireclerde de
yer almalarinin 6ni agilmalidir. Ayrica mimarlar odasinin da yarigma son-
rasina yonelik kendine bir sorumluluk alani bulmasi beklenebilir. Boylece
yarigmanin sonuglanmasi sonrasinda mitellif ve idare ikilisine kalan tasari-
min gelisim siireci, tim mimarlik ortamini temsil edecek bir mekanizma
sayesinde bir¢ok sorunu ¢ozebilir ve eksik gortilen mimari paydaglar ara-
sindaki iletisimi kurabilir. Bu eksikligin giderilmesinde proje miuellifleri-
nin de katkist sorgulanabilir. Fakat bir taraftan idare ve siire ile 6te taraftan
tasarim nitelikleri ile ugrasan mimardan tasarimina ait igerigi/sorunlar
ortama agmaya caligmast ne kadar beklenebilir; bu siiphelidir. A¢ikkol-
Ozer ikilisinin tasarimlarinin uygulamaya déniisme siireglerinde idare ile
yagadiklari ve belki de onlara dayauilan bir takim program degisimlerine
ne kadar karg1 koyabilecekleri tartigmalidir. Mimari etik konusunun ice-
riginin bigimlendigi 6nemli bir alanda burasidir. Is yapmak ve meslegini
yapmak arasinda kalan mimarin bu noktada kendi kendine gelistirdigi
etik kurallarini ortaya koymasina gerek kalmayacak kural, prensip veya
bir sistemin kurumsal olarak 6ncesinde diigiintilmiig/gelistirilmis olmas:
onemlidir. TBMM Genel Sekreterlik Binasi, Milletvekili Calisma Ofisine
dontgtirken ve bu stiregte ana Meclis binasi gabarisini agilirken bir kurum-
sal degerler sistemine ihtiyag oldugu bir kez daha ortaya ¢ikmugtur.
Dolayisiyla sorgulanan tiim durumlar yarigmanin agilmasindan segimler-
den, tasarimin uygulamaya doniismesinden, uygulamaya etki eden diger
tim unsurlardan; gelisen tiim siireglerde bir iletisim ve sorumluluk ek-
sikligiyle karstya karstya gelmekeeyiz. Mimari paydaglarin 6rgiitlenme ve
sorumluluklar1 paylagma bigimleri gelismis bir 6rgiitlenmenin barindira-
cagy yeterlilik ve derinlikte degildir. Bu durumda “etik” ortamimiz igin
bir dogruluklar alanini degil bir eksiklikler ve iletisimsizlikler alanini ta-
nimlamaktadir. Bu durumda “Mimari etik” kavramini tiim igerigi ile epey
bir tarugmak gerektigi acikur. Bu ¢aligmada “etik” konusunu, mimarin
mesleki eylemleri, onun tiretiminin sonuglari ve bunlara etki eden diger
fakeorler baglaminda tartigilmigtir ve konunun kuramsal icerigi, TBMM
yerlegkede yapilan iki yarigma baglaminda mimarlarin, idarelerin, meslek
odalarinin ve kentlilerin yapuklari, yapmadiklari, olumlu-olumsuz etkile-
ri, stire icerisindeki tavirlart tizerinden okuyucunun degerlendirmesine
veya ¢ikaracagt sonuglara birakilmigtir.

DOSYA A 59



Derginin “dosya” bolimii okuyucunun “kisisel fikirlerine etki etmek” i¢in
tic boliime ayrilmigtir. Bunlardan birincisi, bir tartigma ve bakig cercevesi
olugturmasi bakimindan, TMMOB’ un Mithendis ve Mimarlar i¢in ge-
listirdigi, “bir hap” niteligindeki “mesleki etik” ilkelerinin 6zetlenmesi-
ni/yeniden hatirlalmasini kapsar. Ikincisi, Cem Agikkol-Kaan Ozer ve
Semra-Ozcan Uygur ikilileri ile yapilan TBMM yerleskesinde kazandik-
lar1 yarigmalar baglaminda “yerlegkenin bugiiniine ve gegirdikleri siire¢-
lere” yonelik yapilan goriismelerdir. Digeri ise iki farkli makalenin yer
aldig1 ve etik konusuna farkli bakiglar getirmesi amaglanan makalelerdir.
1. TMMOB Mesleki Davranis ilkeleri

TMMOBun “mesleki davranis ilkeleri” 1998 yilinda 35. Genel kurulda
giindeme gelmis ve 36. ve 37 Kurultaylarinda 6nemli tartigma konularin-
dan biri olmugtur. Sonunda 2003 yilinda, arada bircok bagka sempozyum
ve kurultay caligmalari sonunda, 38. Genel kurulda, bu ilkeler kabul edil-
migtir. Bu ilkelerin olugturulmasinda ama¢ “Etigin meslek alanlarinda,
meslektasin mesleki ve toplumsal iligkilerinde, tistii ortiik olarak var olan
deger yargilarinin agikliga kavugturularak 6ncelikle biinyemizde ilkeler
dahilinde genel kabule ulagmasina, giderck toplumsal iligkiler igersinde
kiltiirel yapiya yansimasina aract olmak” seklinde belirlenmigtir. Bu amag
baglaminda kabul edilen kararlar goyledir:

1. Nolu karar: “Miihendis ve Mimarlarin mesleki sorumluluklari,
mithendislik ve mimarlik hizmetlerinin topluma, dogaya, cagimiza ve
gelecegimize olan etkileriyle dogrudan baglanulidir. Asagida yer alan
TMMOB Mesleki Davranis Ilkeleri, mithendislerin ve mimarlarin mes-
leki etkinliklerinde goz 6ntinde bulundurmalari gereken degerleri, karar-
larina kilavuzluk edecek bir toplumsal s6zlesmenin 6gelerini vermek igin
hazirlanmig ve kabul edilmigtir.”

2 Nolu karar: “TMMOB Mesleki Davranis Ilkeleri, gelecegin mithen-
dislerinin ve mimarlarinin, bilim ve teknolojinin, mithendislik ve mi-
marlik etkinliklerinin topluma olan etkilerini, meslek mensuplarinin bu
etkilerden dogan kisisel sorumluluklarini, kararlarinda bagvurduklar: de-
gerleri ve etik ikilemleri tanimalarini gerektirmektedir. Bu amagla, bilgi
ve diistince zenginligi yaratmak, yasam kiltiirti diizeyini yiikselemek, etik
ikilemleri tartigma yetenegini gelistirmek i¢in mithendislik ve mimarlik
lisans egitiminin “etik”le iligkili konularla zenginlestirilmesi yoniinde ¢a-
ligmalar yapilmasi 6ngorilmistiir” Bu kararlar baglaminda “TMMOB
mesleki davranig ilkeleri” dort baglik altinda toplanmugtir:

A- Topluma ve Dogaya Kars1 Sorumluluklar:

Bilimi ve teknolojiyi insanlik yararina kullanmay1 mesleki etkinliklerinin
temel ilkesi kabul eden miithendis ve mimarlar;

1. Mesleki bilgi, beceri ve deneyimlerini, toplumun giivenligi, sagligi ve
refahi; insani kazanimlarin ve kiiltiirel mirasin korunmasi icin kullanir-
lar. Toplum yarar1 i¢in duymus olduklar sorumluluk ve kaygt her zaman
kendi kisisel cikarlarinin, meslektaglarinin ¢ikarlarinin ya da icinde bu-
lunduklar1 meslek grubunun ¢ikarlarinin Gstiinde yer alir.

2. Dogaya ve gelecek kugsaklara kargi sorumluluklarinin bilinciyle, dogay:
ve ¢evreyi korumayi, uygulamalarinin dogayla uyumlu olmasini saglama-
y1 mesleki sorumluluklarinin ayrilmaz pargasi olarak goriirler; dogal kay-
naklarin ve enerjinin tasarrufuna 6zel 6nem verirler.

3. Mesleki etkinliklerini stirdiiriirken, din, dil, irk, inang, cinsiyet, cografi
aywrim farks gozetmezler; farkls kiileiirlere saygyla yaklagirlar; toplumda-
ki herkese adil, diiriist ve iyi niyetle davranirlar.

4. Kendilerinden istenen igin toplum ve doga i¢in ciddi bir tehlike yarata-
cag1 sonucuna varirlarsa ve bu konudaki mesleki yargilar1 hizmet verilen
gercek ve tiizel kigiler tarafindan dikkate alinmiyorsa, onlarin talimatla-
rina kayitsiz sartsiz uymayi reddederler; bu durumun kendilerine hizmet
verilenleri uyarmak, gerektiginde meslek orgiitlerini ve hatta kamuoyunu
bilgilendirmek gibi hak ve yikiimliilikler getirdigini dikkate alirlar.

5. Toplumun ilgi alan: i¢inde bulunan teknik konulardaki gériiglerini,
raporlarini, konuyu yerinde ve tam anlamiyla incelemis ve yeterli bilgi
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ve verilerle donanmug olarak, ticari ve kigisel kaygilar: bir yana birakarak,
adil, dogru, eksiksiz ve nesnel bir bicimde agiklarlar.

6. Ulkenin teknoloji yeteneginin gelistirilmesi siirecinde, teknolojinin
gerek kendisinin gerekse yanlis kullanilmasinin olast olumsuz sonuglari-
nin da toplum tarafindan anlagilmas: ve gerekli onlemlerin alinmasi i¢in
caba harcarlar.

7. Isyerlerindeki saglik ve giivenligi titizlikle ve ertelemeksizin korur ve
gelistirirler. Gerekli 6nlemlerin alinmasi i¢in zorlayici, uygulayici, egitici
ve dayanigma i¢inde olurlar

B- Hizmet Verilen Gergek ya da Tiizel Kisilere Kars1 Sorumluluklar:
Miihendisler ve mimarlar,

1. Mesleki hizmet verilirken, givenilirliklerini titizlikle gozeterek, yap-
tiklart her tiirli sozel ya da yazili sozlesmede yer alan biitiin hitkiimlere
tam olarak uyarlar ve karg1 taraftan da ayn1 duyarliligs beklerler.

2. Her tiirlii mesleki hizmet sirasinda, toplumun giivenligini, sagligini
ve refahini tehlikeye atmamaya en tist diizeyde 6zen gostererek, mesleki
beceri ve deneyimlerini yapuklari ige biittiniiyle yansitarak diizgiin bir is
standardiyla caligirlar.

3. Iy iliskilerini etkileyecek sekilde dogrudan ya da dolayli olarak herhangi
bir armagan, para ya da hizmet ya da is teklifi kabul etmezler; bagkalari-
na teklif etmezler; mesleki iligkilerini gelistirmek amaciyla siyasal amagli
bagis yapmazlar.

4. Yapuiklari isin kendi deneyimlerini zenginlestirmesi icin titizlikle ¢caba
gosterirken, toplum ve doga i¢in kesin bir tehlike olusturmadig siirece,
hizmet verilen gercek ve tiizel kisilerin ticari ve teknolojik sirlarint izin
almadan bagkalarina agiklamazlar, kisisel ¢ikarlari i¢in kullanmazlar.

C- Meslege ve Meslektasa Karst Sorumluluklar:

Miihendisler ve mimarlar,

1. Mesleki etkinliklerini, titm meslektaglarinin giivenini kazanacak bir bi-
¢imde ve meslegin sayginligina azami 6zen gostererek stirdiiriirler.

2. Tum meslektaglarina saygiyla yaklagirlar, diirtist ve adil davranirlar.
Meslektaglartyla haksiz rekabet i¢inde olmazlar. Geng meslektaglarinin
gelisimi icin 6zel ¢aba harcarlar, onlara yardimer olurlar. Telif haklarina
ve ozgln ¢aligmalara saygi gosterirler; bagkalarinin ¢aligmalarini kendi
caligmalari gibi gostermekten titizlikle kaginirlar.

3. Yalnizca yeterli olduklari alanlarda mesleki hizmet tiretmeyi hedef ve
ilke kabul ederler; hizmetlerini etkileyebilecek diger uzmanlik alanlarin-
daki yetkililerin gériiglerine bagvururlar; disiplinler arasi ortak ¢aligmay:
ozendirirler.

4. Mesleki gorev, yetki ve sorumluluklarini, sadece zorunlu durumlarda
ve ancak chil olan meslektaglarina devrederler.

5. Islerini yalnizca kendilerine taninmis mesleki gorev, yetki ve sorumlu-
luk gercevesinde yaparlar, yalnizca resmi olarak hak kazanmig olduklari
sifat ve unvanlari kullanirlar.

6. Meslek orgiitlerinin etkinliklerine aktif olarak kaulmaya caba gosterir-
ler, onlar1 desteklerler, meslegin gelismesine katkida bulunurlar.

7. Mesleki Davranis Ilkelerine aykirt davrananlara yardimei olmazlar; on-
lara hoggorii gostermezler, etkinliklerinin i¢inde yer almazlar ve uyarirlar;
bu konuda meslek orgtideriyle isbirligi icinde olurlar; bu ilkelere uygun
davrananlari biitiin giigleriyle desteklerler.

D- Kendilerine Karg1 Sorumluluklar:

Miihendisler ve mimarlar,

1. Mesleki bilgilerini ve kiiltiirlerini stirekli gelistirirler.

2. Mesleki etkinliklerine iligkin olarak meslektaslarinin diiriist ve nesnel eles-
tirilerini dikkate alirlar, gerektiginde kendilerini elestirmekten kaginmazlar.
TMMOB'nin 2003 yilinda yayinladig: kabul edilmis meslek ilkeleri goz
ontine alindiginda TBMM yerleskesi icinde gelisen stireglere ait eksiklik-
lerin daha belirgin hale geldigi agiktir. Bundan sonraki bélimler bu ek-
sikliklerin tasarimer ekipler tarafindan nasil giderildigi, goz ardi edildigi,
genisletildigi veya daraluldigs izerinedir.



Cem Agikkol, Kaan Ozer, Murat Sonmez

TBMM Yerleskesini ve Genel Sekreterlik Binasini Tartigtyor

Mimarlik insa etme sanatrdwr. Bizim gibi profesyonel insanlar her tiirlii olumsuz kosullarda

binasin tamamlamaly ve eserini ortaya ¢tharmalidyr. Hig¢ mi fedakdirlik yapmadik?

Hi¢ mi taviz vermedik? Tabi ki verdik. Sadece bizim degil biitiin mimarlarin sorunu bu.
Cem Agikkol

Murat Sonmez: Bu ¢aligmanin neden yapildig ile ilgili baglamak istiyorum. Genel sekreterlik
binasi yarigmasindan bugiine kadar gecen o siire icerisinde bir¢ok tartigmayi i¢inde barindirtyor.
Mimarlik ortami da bu tartigmalar1 az ¢ok biliyor. Bir kismini bilmiyor. Bir sekilde kulaktan kulaga
dolagan bir stirii bir sey var. Hem bunlar anlatalim, hem 6grenelim hem de bu durumun genel mi-
marlik ortamina yansimalari ne olur onlar1 dinleyelim. Siz bu siireg icerisinde neler yagadiniz, neler
yagtyorsunuz. Sonugta ortaya ¢ikan bir yapi var. Bu yapinin mimarlik ortamina bir yansimasi var.
Yani herkesin bu yap: hakkinda bir fikri var. Bu fikirler yarisma siirecinden bu giine kadar olustu,
gelisti. Yarigma siirecini hepimiz biliyoruz. Yaklagtk 70 bin m*lik genel sekreterlik; kiitiiphane,
aragtirma merkezi, argiv, ziyaretgi kabul binasi ile bagladi. Bircok ekip katild: bu yarigmaya ve so-
nugta siz yarigmay1 kazandiniz. Anladigimiz kadariyla uzun ve zor bir stire¢ baglad: bundan sonra.
Neler yasadiniz, siire¢ nasil gelisti, neler degisti?

Cem Acikkol: Sonradan 6grendigimiz bilgiler 151§1nda, stireci bagindan itibaren anlatmak isterim.
O donem TBMM Bagkani olan Sayin Bilent Aring bir yurt digt gezisine ¢ikiyor. Gittigi tilkelerden
birinde bir kiitiphane binasindan etkileniyor. Déndiigtinde Meclisin iginde de béylesi giizel bir
kiitiiphane olsun istiyor. Meclis ana binasinin iginde bir kiitiiphane var; ama yeterli gérmiiyor. Ya-
rigma yapalim karar kiittiiphane ile bagliyorlar. Genel sekreterlik binasinin eski ve ihtiyaglara cevap
vermemesi nedeni ile o da programa dahil ediliyor. Bu arada argivlerin durumu da igler acisi, ¢ok
stkigik, ahgap raflar ve yangin séndiirme sistemi de yok. Arsivi de programa aliyorlar. Sonra “Aras-
tirma Merkezi” de olsun diyorlar. “TBMM Kiitiiphane-Arastirma Merkezi, Arsiv Binast ve Genel
Sekreterlik Hizmet Binasi Yapt Kompleksi ile Ziyaretci Kabul Binasi” adi altinda ¢ok programli bir
yarisma haline geliyor. Zaten bu yarismanin en zor yani bu programin bu kadar yiiklii ve karmagik
olmasindan kaynaklaniyordu. Tabi stireclerde kiitiiphane 6nemini yitiriyor.

Kaan Ozer: Ben burada bir ek yapmak isterim. Bize genel sekreterligin akeardig: bir bilgiyi paylagmak
isterim. Bu yarigma ¢tkmadan 6nce Meclis Genel Sekreterlik binast adi alundabir proje ihalesi ¢ikarmus.
Murat Sonmez: Su an sizin yapuginiz Genel Sekreterlik binasi yarigma oncesinde proje ihalesi
olarak ortama sunuldu 6yle mi?

KO: Evet. Yapilan genel sekreterlik ihalesini yiiksek bir kirimla bir firma kazanmus ve sozlesmeye
davet edilmis.

MS: Bir taraftan Meclis kiitiiphane, argiv binasi yarigmasini ¢ikaracak, diger taraftan da genel sek-
reterlik binast yapilacak.

KO: Genel sekreterlik ihalesi yapilip bir firma bu isi aldiktan sonra, burada yine Genel sekreterligin
ifadelerine gore aktarryorum; ihaleyi alan firmanin mithendislik firmasi oldugundan, bir mimar/
mimari biiro bulup projeyi yaptiracaklarini séylemigler. Bu durumda Meclis idaresi paniklemis.
Ciinkii projenin niteligi konusunda emin olamamiglar. Bu siralarda Meclisin ayn1 zamanda da-
nigmani olan ve konugtugumuz yarigmanin da jiiri bagkanligini ytiriiten Mustafa Aslaner idare ile
yaptgi gorismelerde, Meclisin geleneklerinde ihale ile is vermek gibi bir yontemin olmadigini,
Meclis Kampusu sinirlarinda bitiin binalarin yarisma ile elde edildigini idareye 1srarla anlatmus.
Mustafa Aslaner, Genel Sekreterlik binasinin da bu yapilacak Meclis Kiitiiphanesi yarigmanin ige-
risine entegre edilmesini 6nermis. Bu 6neriye Meclis Idaresi olumlu bakmus, verilmis Genel Sekre-
\ / _ . terlik Binasi ihalesi iptal edilmigtir. Sonrasinda Genel Sekreterlik binasi da kiitiiphane ve aragtirma
Uygulanan projenin vaziget plam merkezi programi i¢ine eklenerck sonugta bizim kazandigimiz yarigmaya dénistiiriilmis. Bu tabi
bize anlatilanlar. Ne kadar dogrudur bilemiyorum.

MS: Bir sekilde yarigma noktasina kadar geldik. Aslinda sizden bir taraftan siirecle ilgili bilgiler
alirken bir taraftan da yarigmanin icerikleri ve bunlarin nasil degistigi konusunda bilgi almak iste-
rim. Béylece siireci daha iyi anlayabilecegimizi diistintiyorum. Bu noktada 6nemli bir veriyi hatir-
latmak yarar var sanirim. Bu yarigmanin sartnamesinde yarismacilar igin kisitlayici temel kriterler
konulmustu. Ana Meclis binasinin ¢at1 kotu yiiksekliginin agilmamasi bu kriterlerden bence en
onemlisi. Bize biraz programi ve bu kisitlari nasil gordugiintizden ve yarigma sartnamesini nasil
yorumladiginizdan bahseder misiniz?

CA: Daha 6nce de bir yarisma ¢tkmigtt. Uygurlarin (Semra ve Ozcan Uygur) kazandigr. O Yarisma
alan1 TBMM vyerlegkesinin dogu bélgesindedir.
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Giivenlik caddesine paralel, Muhafiz Alayinin oldugu yerdedir. O yarig-
mada bir gabari s6z konusu degildi. Meclisin imar diizeninde herhangi
bir kat sinirlamasi, sagak kotu, gabari yok, emsal var. Anitlar Kurulundan
onay almak sartiyla yiikselebilirsiniz. Jiiri tiyesi hocamiz Sn. Yildirim Ya-
vuz, yarigmanin jiri calismalari sirasinda yeni yapilacak binanin, TBMM
Genel Kurulu salon sagak kotunu ge¢mesin onerisini getiriyor. Bu oneriyi
juri tiyeleri uygun buluyorlar. Cok buiytik bir program, sinirlari ¢izilmig
bir arsa, gliney yoniinde geligemiyorsun, 1s1 santrali var, doguda i¢ yol var,
bat1 yoniinde giivenlik caddesi ve yaklasma hududu, kuzey yontinde imar
durumu nedeni ile TBMM yapi hizasini gegemiyorsunuz. Dolayisiyla bu
yarigmada jiri tiyelerinin gabari koyma karari bence yarigmanin en sikin-
tili yaniydi. Zaten yarigmacilari bu karar zorland:.

MS: Bu ¢ok kritik bir konu. Bu konuyu tarugmak gerekiyor. Jurinin Mec-
lis gabarisi ile ilgili olarak bir kriter koymasi kendi icerisinde bir tartigmay-
la olmus ve oraya konmus bir durum. Ama suanda binaya baktgimizda
boyle bir gabari s6z konusu degil. Sizler bu projenin mimarlari olarak bu
gabari meselesini nasil gordiiniiz, fikriniz ne? Hangi taraftasiniz? Mecli-
sin hemen yan1 baginda olan bir binanin Meclisten daha baskin olmasi ya
da olmamasi gibi iki ey soz konusuydu burada. Meclis gabari gecilme-
s¢ bagka bir bina olabilirdi. Simdi Meclis gabarisini gecti bagka bir bina
oldu. Nasil bakiyorsunuz bu 6nemli konuya?

KO: Biz yarigmayi kazandiktan sonra o zamanki Meclis Baskani Biilent
Aring’in da bulundugu ilk toplantimizda “Bu yarigmayr Genel Sekreter-
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lik binas1 olarak kazandiniz ama biz, Orman Bakanligi'nin eski binasi al-
dik, restore ediyoruz ve Genel sckreterligi oraya tagtyacagiz. O ytzden de
sizin yapacaginiz binay1 parlamenter ¢aligma birimleri olarak kullanmak
istiyoruz, dolayisiyla, yarisma projenizde bir revizyon yapar misiniz?” de-
nildi. Biz yarigma projemizde tadilat yapabilecegimizi belirttik. Fakat bu
tiir bir tadilatta ciddi sorunlarla kargilagabilecegimizi de 6nemle vurgu-
ladik. Bu yarigmada yiikseklik sinirindan 6tiirti ancak yerin tizerinde 4
kat ¢ikilabiliyordu. Bu durumda idarenin milletvekili caligma ofisleri icin
istedigi 40 m? butytiklitk baglaminda tasarim yenilendiginde yaklagik 250
vekil odast sigabilecegini idareye bildirdik.

MS: Bu durumda tadilat projenizde Meclis binasi gabarisinin altinda
kalarak Genel Sekreterlik binasi yerine milletvekili calisma ofisi olarak
binay: tasarlamayi kabul ettiniz.

KO: Evet. Genel sekreterlik yapist modiiler odalardan olusuyordu. Biz
burada yalnizca akslari ayarlayip 40°ar m* yaptik. Meclis bize Mustafa
Aslaner’i danigman olarak atadi. Mustafa Aslaner de ayni konuda gériig
belirtti. Biz projeye boyle bagladik. Bu gabari kisitlamasindan dolay1 3,5’ar
metre kat yiiksekliklerini 3’er metre yapip araya bir kat daha ekleyip, 300
tane vekil odast olsun, gibi bagka bir fikir/durum daha idare tarafindan
onerildi. Biz bunu kabul etmedik ve 0 zamanki Meclis Bagkanr’nin da olu-
ruyla 250 vekil odasinin yeni yapilacak binada 250 vekil odasinin da ya-
pilacak bir tadilatla eski yapida olmasina karar verildi. Arsiv binasi ve Kii-
tiphane boliimii de bu isin i¢erisinde olmak tizere proje ihalesi yapildi.
MS: Genel sekreterlik yariga sartnamesi formatndan ¢ikip dyle bir rahat-
lama sagland..

KO: Burada 6nemli bir ayrintiy1 belirteyim. Idarenin séyle bir plani vardi.
[leride kampusun diger kanadindaki muhafiz taburu eger kampusundan
ayrilirsa bu alana Semra ve Ozcan Uygur'un milletvekili galigma ofisleri
binast yapilacak ve bizim yaptigimiz yeni bina, (Genel sekreterlik olarak
bagslayip, sonra milletvekili ¢aligma ofislerine donen) kiiciik tadilatlar
yapildiktan sonra, yeniden tiimityle Genel Sekreterlik binasina déniigtii-
ritlerek hizmet verecekti. Fakat bu planin uygulanabilmesi i¢in idarenin
Genel sekreterlik binast i¢inde vekil calisma odalarinda israrla istedigi
tuvalet ve lavabo koyulmasi 6nemli bir sorundu. Biz bir itirazda bulun-
duk, Meclis Bagkanr’na gittik ve bu istegin yapilabilecegini fakat bunun
geri doniisiiniin, biyiik tadilatlara yol agacagini belirttik. Zamanin Mec-
lis Bagkan1 Biilent Aring da itirazimizi dogru buldu ve “i¢inde tuvalet ve
lavabo olan odalar yapmayalim” dedi. Bu is boyle devam etti. Yarigmanin
sonuglanmasi 2006 yilinda Eylil-Ekim ay1 gibiydi. Ama ancak 2007 yili
baginda sozlesme imzalayabildik.

MS: Bu bahsedilen durumlar sizin birincilik aldiginiz tarihle sozlesme
imzaladiginiz ocak ay1 arasinda oldu degil mi?

KO: Evet. Sozlesmemizi Ocak ayinda imzaladik. Ama kazandiktan sonra
2 aylik stirede yarisma projesinde ufak tefek revizyonlar: yapuk.

MS: Hala Meclis gabarisini esas alan, bu kisita uyan bir siire¢ i¢erindeyiz
ama degil mi?

KO: Evet. Fakat farkli gelismeler oldu bu siirede. Birileri séz vermis biz
23 Nisanda buranin temelini atariz diye. Dolayisiyla tiim projenin bitme-
si gerekiyor ¢ok kisa bir stire i¢inde.

MS: Yani siz 4,5 ay icerisinde uygulama projesini yapip temel atilacak
duruma gelmesi gerekti.

CA: Sadece A Blok (ziyaretci kabul binast) icin.

KO: Temel atilmast igin kanuna gére siireler hesaplandi. Siz martin bagin-
da projeleri vereceksiniz dediler. Biz de o zaman projeyi ayirin, biz size A
blogun uygulamasini yapalim diger tarafta devam etsin dedik. Tamam de-
diler. A blok yarismada hazirlanmis olan projenin bir kat arttirilmist olarak
tamamlandi ve ingaat ihalesi yapildi. Diger binalara ait uygulama projeleri
de y1l sonuna dogru bitti. Tabi bu arada Mecliste bir stirii degisiklik oldu.
Meclis Bagkani degisti, Koksal Toptan goreve geldi. Proje sézlesmemizde
son agamaya geldik, ancak Yeni Bagkan “250 vekil orada 250%si burada
olmaz” diyerek bir itirazda bulundu.

MS: Peki bu duruma ne zaman gelindi?
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KO: Eyliil gibi. Yani sozlesmeden sonra 8-9 ay gegti. Kéksal Bey’in, “250
vekil orada 250%si burada olmaz” séyleminden sonra bizim sozlesmemizi
feshettiler. “Bu sekilde bir binay: istemiyoruz” dediler. Bu arada bu soz-
lesme feshi esnasinda belirli geylerde giindeme geldi. Kat m1 artursak,
kiitiiphaneyi mi kaldirsak, argivleri mi kaldirsak gibi. Mustafa Aslaner bu
durumdan ¢ok rahatsiz oldu ve bir yazi yazarak gorevinden istifa etti. Ida-
re gelisen stiregte “Arsivi de kiitiiphaneyi de kaldiralim” dedi. Tiim binay:
vekil calisma odasi olarak kullanilmasini istediler.

CA: Burada bir saptama yapayim. Ben bu konuyu ¢ok énemsiyorum.
Biz uygulama projesini bitirdik ve TBMM nin fuayesinde bir sergi ac-
mak istediler. Projeyi sergilemek tizere panolar hazirladik. Giizel de bir
sergi oldu. O sirada Bagbakan Sn. Recep Tayyip Erdogan, sanirim grup
toplanusindan ¢ikiyor, sergiyi geziyor. Sergiyi gezerken vekil odalarina
takiliyor;‘tuvalet ve lavabo yapmamigsiniz” diyor. Benim tahminim, pro-
jenin kaderi orada degisti. Bagbakanin vekil oda sayisinin eksik oldugun-
dan galiba haberi yoktu, tuvaletsiz vekil odasini uygun bulmadi.

MS: Bagbakanin bu degerlendirmesinden sonra size birtakim geri déniis-
ler oldu sanirim. Vekil ¢aligma odalarinin icinde tuvalet koymak kaginil-
maz hale geldi kanimca. Tabi bu durumda sonrasinda binanin program
degistirmesi ve butiintiyle Genel Sekreterlik binasina déntgtiirilmesi
imkansizlagiyor.

CA: Biz kesin proje asamasinda isterseniz tuvalet, lavabo yapalim demis-
tik, o donem gorevde olan genel sekreter yardimeis, tuvaletlerin temizli-
ginin, bakiminin zor olacagini soyleyerek istemedi. Bu sebeple uygulama
projelerinde koymadik.

KO: Biz aslinda yapmak istemedik, “yapmasak ¢ok daha iyi olur” dedik.
Ama mecbur kalinirsa yapilacak bir seydi bu. Hatta o dénemin Meclis
Bagkani Biilent Aring’a kadar gittik, O’ da “yapilmasin” dedi.

CA: Her odaya tuvalet koymak zor is. Uygulama projesi bitmis tasdik
olmus.

KO: Aslinda projenin siireci az ¢ok bu kadar. Sézlesmemiz feshedildik-
ten sonra 1 yil gecti yaklagik olarak. O aray1 Cem Agikkol anlatsin.

CA: Sozlesmeyi feshedip iliskimizi kestiler. Genel sckreter Yardimcrsi,
Meclis Bagkani

Sn. Kéksal Toptan’t Uygur’larin projeye yonlendirmis. “Geg¢miste boyle
bir yarisma yapilds, bu proje tam vekillere uygun” diyerek. Koksal Bey’in
aklina yatmis ve Uygur’lart cagirmig. Projede bazi revizyonlar istemigler.
Proje Anitlar Kuruluna girmis. Kurul projenin gabarisini yiiksek bulmug
ve reddetmis. Kurul kararini gérmedigimiz i¢in, biz o siireci bu kadar bi-
liyoruz. Tabi o projenin yapilabilmesi i¢in, Muhafiz Alayinin taginmas:
lazim. Galiba bu sebeplerden dolay1 Sn. Koksal Toptan bu projeden de
vazgegiyor. Koksal Beyin 2 yillik gorev siiresince bu is duruyor.
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KO: Bizim s6zlesmemiz feshedildigi zaman Meclis Bagkani Koksal Bey'di
sanirim. Tuvaletleri isteyen oydu. “Kiitiiphaneyi kaldiralim, argivleri kal-
dir1p, oda sikigtiralim, hatta birde bir saglik birimi ekleyelim” dediler.
MS: Burada ¢ok tuhaf bir sey var aslinda. 2006 yilinda ¢ikan projede
ortalama 2008’lere geldik. Sizin sozlesmeniz feshedilene kadar gegen
stirede program neredeyse bagtan sona degisti. Yarigmada istenilenlerin
hicbiri artik yok.

KO: Ilk verdigimiz proje tamamen yarisma projesinin benzeri bir pro-
jeydi. Yalnizca icerideki oda béluntileri degismis durumdaydi. Cinki
ileride binanin tekrar Genel Sekreterlik olarak kullanilabilecegi tartigi-
liyordu. S6zlesmemiz feshedildikeen sonra. Kiitiiphaneyi kaldiralim gibi
dustincelerortaya ¢ikugini ve bu digiincelerin eski Bagkan Biilent Aring’a
iletildigini biliyorum. Onun da bu duruma karg1 ¢iktigini séylediler.
MS: Siire¢ nasil tekrardan hareketlendi? Bugtinkii noktaya gelen siire¢
nasil bagladi?

CA: Sn. Koksal Toptan’in gorevi bitti, Sn. Mehmet Ali $ahin bey geldi.
Bu degisim proje konusunda siirecin tekrar baglamasina neden oldu.
MS: Anladim. Ama ben bugiin gordiigiimiiz binaya ulagmamizi saglayan
gelismeleri merak ediyorum. Nasil bagladi bu siire¢?

CA: Bir giin bana telefon geldi. “Sn. Mchmet Ali $ahin Bey ile goris-
titk, biz yeniden baglamak ve sizinle devam etmek istiyoruz” dediler. Ilk
goriismemizde “TBMM igerisinde gabari yok, imar plan1 agik, izin verin
projeyi yeni olusan ihtiyaglar ercevesinde gelistirip, Anitlar Kuruluna
sunalim” dedim. “Siz ¢aligin, kurul kararini alin, sizinle caligalim” dediler.
Kaan'la birlikte, yeni olugan istekler dogrultusunda projeyi hazirladik ve
Anitlar Kuruluna sunduk. Bu isteklerin ne oldugunu siralayayim. En az
40 m?, icerisinde WC, lavabo, sekreter, bekleme ve danigman olan, 526
adet vekil odast. Kutiiphane ve Aragtirma Merkezi'nin program dig1 bi-
rakilarak, yerlerine komisyon toplant: salonlarinin tasarlanmasi. Ayrica
eski bagkanlar icin 6zel ¢alisma odalarinin tasarlanmasi.

MS: Bu bagli bagina yeni bir ihtiyag programi ve yeni bir proje demek.
CA:: Evet aynen 6yle. Degisen program icin bizim mevcut projeye 3 kat
eklememiz lazim. Bunu nasil yapacagiz? TBMM yerleskesine bakan dogu
cephesinde zemin+4 kat gibi bir gabari tutalim, bat1 cephesine, yani Dik-
men Caddesine bakan cepheye, alt zemin+zemin+6 kat, toplam 8 katlt
yapalim. Dogu cephesi ile bat1 cephesi arasinda 3 kat fark vardir. Yani bir
anlamda yap1 yogunlugunu Meclis i¢ine degil, Dikmen Caddesine yiikle-
yerek bir ¢6ziim olugturma yoluna gittik.

MS: Tasarim bu ana karar baglaminda mu geligti?

CA: Evet. Yeni tasarimda programin i¢ine 526 odayr da sigdirdik. Yapiytik-
selince i¢ avlularin oranlarini degistirdik, bir aks buytttiik. Projeyi Anitlar
Kuruluna sunduk. Maket hatta ¢evre maketlerini yaptik. Bat yiiniindeki
yiiksek maliye bakanlig: binasini da makete ekledik. Anitar Kurulu top-
lantlarina t¢ kez kaularak projeyi anlattik. Anitlar Kurulu yaklagimimizi
uygun buldu. Bu siiregten sonra, TBMM idaresi ile sozlesmemizi yaptik
ve ise tekrar bagladik. Yapinin isimi degismiyor, yarigmaya ¢ikan isim ayn1
fakat “kapasitesinin gelistirilmesi” projesi olarak bir ¢k yapildi bu isme.
MS: Siz bu stre¢ sonunda Anitlar Kurulundan binanin yiikselmesine
dair bir onay aldiniz. Béyle bir izin alindig1 zaman alaninin butiiniine
yonelik olarak bir emsal karar niteligi tagiyor. Yani siz Meclis kampusu
icerisine Meclis gabarisinden yiiksek bina yapabilirsiniz. Bu noktada ida-
re sizce neden §6yle bir karar vermemis olabilir; Uygurlarin projesi, sizin
soylediginiz tizere gabarisinin yiiksekliginden ve muhafiz alayr meveut
yerinden ayrilmadigindan otiirti idare tarafindan tercih edilmemigti.
Hatirladigim kadariyla o donemden bir siire sonra muhafiz kampus ala-
nindan ayrildi. Bu gabari sorunu da sizin tarafinizdan ¢éziildiyse eger
milletvekili ¢aligma binasi i¢in Uygurlarin projesinin uygulanmasi ve si-
zinde sekreterlik binasini yapmaniz mimkiin olabilirdi. Ciinkii burada
en 6nemli sorun gabariydi. Gabari agildiktan sonra ¢aligma ofisi ve genel
sckreterlik binast bu kampusun biitiinii icinde tekrar olusturulabilirdi.
CA:: Anitlar Kurulu kararini sadece gabari meselesi olarak gérmeyin. Ku-
rul duydugum kadariyla, Semra ve Ozcan Uygur'un projesini sehircilik
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acisindan da orada uygun bulmuyor. Kurul kararint gérmek lazim.

KO: Benim duydugum Uygurlarin projesini bizim projenin oldugu yere
de uygulamak istediler. Burada isleyis farkli. Herkes bir sey séyliiyor. Her-
kes yorumlayarak anlatiyor. Uygurlarin projelerinin bir donem giindeme
geldigini, hatta onlarda da bir takim istekler oldugunu duydum. Bu ¢alis-
malarin yapildiging, 2-3 ay gidip gelindigini ama sonugta niye olmadigin:
ben bilmiyorum.

MS: Uygurlarin sehircilik adina iyi bulunmayan projesindeki kaygilar
sizin projenizde giderilmis oluyor. Ciinkii anitlar Kurulu sizin projenizi
kabul ediyor. Ilging bir siire¢ bu. Peki, anitlar kurulu sizin projenizi ne-
den kabul etti?

CA: Bu kabulde birkag etken var. Birincisi Kaan ile benim Kurulu ikna
edebilme yetenegimiz. Ikincisi bizim binamizin bir pargasinin yapilmig
olmast.(A Blok, Girig Kabul Binasi) Ugiinciisii ise biz burada bir agag
dahi kesmedik, ti¢ ¢inar agacini koruduk. Bizim ingaat alanimizda ¢ok
eski binalar vardi sadece onlar yikeik. Dikmen Caddesi tizerinden ingaata
arag, ckipman ve malzeme giris ¢ikisinin kolaylig1 da var tabi.

KO: Giivenlik caddesinde bulunan binalarin gabarileri Meclis gabarisi-
nin altnda. Uygurlarin projesi sanirim 8 katliydi. Giivenlik caddesinin bu
yuikit kaldiramayacagi digiiniiliiyordu. Bizim kabul binamuz icinde sayilar
verilmigti. Ne kadar kisinin girip ¢ikacagina dair sayilar verildi. Giivenlik
Caddesinin de bu yiikii kaldirip kaldiramayacagi hep tartgiliyordu.

MS: Genel sckreterlik binasinin biitiin siirecini yagsamis, bu yarigma-
y1 yapmis bir mimar olarak 6ncelikle size Anitlar Kurulunun bu karar
dogru mu diye size sormak isterim. Sonra bagka bir sekilde bu konuyu
yeniden acacagim. Meclis binasinin tarihsel stireci, mimari ge¢misi, kent-
le kurdugu iliskiler, sembolik degerleri olarak diginildiginde, Meclis
binamizin butin iilke adina sembolik ve mimari degeri oldugunu diisii-
niyorum. Ama Anitlar Kurulu dyle bir karar aliyor ki Meclis kampus ala-
ninda o binanin sembolik niteliklerinin ¢ok tizerine ¢ikabilecek, o binay1
geri plana itebilecek mimari yaklagimlar ¢ikabiliyor. Sizin anitlar kuru-
luna yénelik anlatuklariniz dyle ilging ki, Anitlar Kurulu bir jiri gibi
diigtintiliip kentsel olarak bir binay1 yeterli veya dogru ya da yanlis olarak
degerlendirebiliyor. Uygurlarin binasi kentsel acidan Kurul tarafindan
dogru bulunmamug. Sizin belirttiginiz bircok nedenden 6tiirt ise sizlerin
tasarimi olumlu bulunmus. Bu binay1 yapmamus olsaydiniz kurulun bu
kararlarini nasil degerlendirirdiniz?

KO: Anitlar Kurulu yapiy1 dogru bir bina olarak degerlendiriyor degil.
Yanlig bir bina olarak degerlendirmiyor. Ben kurul kararini gérmedim
ama oy ¢okluguyla alinmis bir karar oldugunu biliyorum. Oybirligiyle
alinan bir karar degil.

MS: Bu karar alindiktan ve projelendirildikten sonra hi¢ tepki aldiniz
mi1? Anitlar Kurulu kararini sorgulayan birileri oldu mu?

KO: Kurumlardan higbir tepki almadik. Kurumlar yalnizca devlet ola-
rak degil sivil toplum kuruluglarini da dahil ederek séyliyorum. Ben ken-
di agimdan séyleyeyim, yiikseklik ve agirlik konusunda endiselerim oldu
hala da var. Ama meslektaglarimiz agisindan Semra Uygur’un bu konuda
soyledikleri vardi. Beni aradi, bunu tartistik, konustuk. Bu konuyu mi-
marlar Odasr’na da anitlar Kuruluw'na da bildirecegim dedi. Beni Mimar-
lar Odasindan siiregle ilgili bir kere aradilar. Bildigim kadariyla anlattum.
Ama sonug ne oldu bilmiyorum.

MS: Anladigim kadariyla gelisen stirece itiraz eden sadece Semra Hanim
olmug. Cem Bey sizin bu konuda ki degerlendirmeniz nedir?

CA: Biz profesyonel mimarlariz. Yarigmay: kazanmigiz, amacimiz sonu-
na kadar gidip, Anitlar Kurulu'nu ikna edip isimizi yapmak. Bu binanin
bir servis binasi oldugu unutulmamalidir. Konumu itibariyle Meclisin
giiney-bat1 caprazinda duruyor. Meclise yakin A-blok yarigma gabarisi-
nin alunda, zemin+iki katlidir. Yapt Meclisten giineybati yontine dogru,
kademe kademe yiikseliyor ve yogunluk Dikmen Caddesi tizerinde. Dik-
men caddesi tizerindeki bati cephesi belki ilk anda farkli yorumlanabilir
ama kargisinda Maliye Bakanliginin kulesi var. Caprazinda Cevre ve Se-

hircilik Bakanlig: binas var.
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O da ayni formda, kuzey gliney yontinde uzanan bir bloktur. Ayrica Dik-
men Caddesi tizerinde bir yaya hareketi yok. Orada bir hiz var, tagit hizi.
Dolayistyla Dikmen Caddesi tarafinda bu binanin 8 katli olmasi kim-
senin umurunda olmamali. Yapiya aragla Deniz Kuvvetleri Komutanlik
binast yan yolundan yaklagirsaniz, Maliye Bakanlig1 yap1 bloklar: ile ¢ok
uyumlu oldugunu goriirsiiniiz.

MS: Siz binanin Anitlar Kurulunun verdigi kararla soyle bir nitelik
gelistirdigini soylediniz; “bu bir servis binasi aslinda”, Dikmen caddesi
tarafindan bakugimizda, bu binanin yiiksekligi makul bir yiikseklikte
oldugunu iddia ettiniz. Dikmen Caddesinin bir hiz yolu oldugunu ve
bu cadde stirekliliginde kentsel algtya gore nitelikler diisiik oldugunu id-
dia ettiniz. Bunlarin hepsi tartigmaya agik yorumlamalar. Ben bagka bir
noktadan tekrar binanizi ele alacagim. Genel sckreterlik, bir hizmet bi-
nasidir. Yarigmada ziyaretci kabul binasi tarihi Meclis binasinda yer alan
vekil caligma ofislerine gore sizin tarafinizdan tasarlandi. Diger bir de-
yisle Milletvekili caligma odalar1 uzaktaydi. $Simdi bitiin ¢alisma ofisler
bu binanin i¢inde. Suna geliyorum; bu bina Dikmen caddesi tarafinda
bir yogunlugu kargilamak durumunda. Ciinkii ziyaretci kabul Dikmen
Caddesi tizerinden servis alacak. Dolayistyla dikmen Caddesi tizerinde
bir yaya akig1 olmak zorunda.

CA: Tam 6yle degil. Ziyaretgiler Dikmen kapisindan girip, ilk kontrol-
den sonra Ziyaretci Kabul Binasina (A-blok) giriyorlar, ziyaretci giris kar-
tralip binadan ¢ikiyorlar. Ziyaretgiler sali giinleri biyiik ¢ogunlukla grup
toplanularinin olmas: sebebi ile Meclis Binasina gidiyor.

MS: Ziyaretgi kabul binasi yarisma asamasinda da sonraki agamalarda da
olusan niteligine gore hala orada duruyor.

KO: Yarisma projesine gore 1 kat arcturild.

MS: Ama 6ncesinde Meclise hizmet vermesi gereken bina simdi kendi
icine hizmet veriyor.

CA: Girig kabul binasi nasil tasarlandiysa 6yle kald, bir degisiklik soz
konusu degil. Bu yapidan ¢ikar ¢ikmaz ya Meclis Binasina ya da Halkla
Mligkiler Binalarina gidiyorsunuz.

MS: Burada irdelemeye ¢aligugim sey su. Dikmen caddesi sizin trafik
akigini gerekce gostererek, yiiksekliginde sikint duymadiginiz bina icin
kentsel bir akig barindirtyor. O akigin temelini olugturanda ziyaretgiler
kabul binasina dikmen caddesi tarafinda gelecek.

KO: Meclis Ilk proje siirecinin sonlarinda Uygulama projesinden sonraki
agamaya ge¢cmeyin, isi durdurun dediler. 6-7 ay sonrada Meclis sézlesmeyi
feshetmeye karar verdi. O 6-7 aylik siirecte caligmalar durmadi. Miellif-
ler ve idare olarak stirekli tartigmalar yagandi. Behruz Beyin mevcut bu-
lunan halkla iligkiler binasinin yikimi falan giindeme geldi. Meclis te her
gelen yeni yonetim kendi dogrularini koymak istiyor. Bir ara biz vatanda-
st Meclis kampusunun igerisine almayalim. Yapilmug giris kabul binasini
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kiitiiphane olarak kullanalim, Giriglerin suan girilen Dikmen kapisindan
degil de avludan yapilmasi gibi 6neriler geldi. Bunlarin hepsi tartgildi.
MS: Tum bu siirecin sonunda, Anitlar Kurulunun verdigi kararlar son-
rasinda, butin gelen bagkanlarin tasarima kendi dogrularini ekleme
cabalar1 sonunda olugan binaguan ki yaptiginiz genel sckreterlik binast.
Bu noktada bagka bir soru sormak istiyorum. Genel sekreterlik binasini
tilkemizin yénetildigi, Meclisin bulundugu bir alanda konumlandi, sem-
bolik degerleri olarak bakugimizdabinanizi nasil degerlendiriyorsunuz?
Binanin mimarlik ortamina katkisi, kentsel siirece katkisi, mevcut Meclis
ile iligkilerine getirdigi yeni yorumlar nedir? Bu soruyu sormaketaki temel
amacim binaniza yonelik kendi elegtirel bakisima yorumunuzu almakr.
Bana gore Dikmen Caddesi siirekliliginde sizin olumlu buldugunuzun
aksine, bina biyiik bir yogunluk olusturuyor ve kiitlesinden kaynaklt
kente bir basinei var. Bu olusturdugunuz ytizeyden kaynaklaniyor. Yiize-
yin olusturdugu basing olarak degerlendiriyorum bunu. Pencere oyukla-
rindan, granit cephenin malzeme ctkisine kadar bu noktada bir ey var
bence. Siz her ne kadar bunu aragla gelip gecerken algilamiyorsunuz gibi
distinseniz bile orada pekte olumlu olmayan bir etki s6z konusu bence.
Bu etkiyi nasil degerlendiriyorsunuz?

CA: Yapinin dikmen caddesi tizerinden kente basing yaptgini diginmii-
yorum. A-blok la diger bloklar arasinda buyiik bir bogluk var. Bu bosluk
icerisinde koruma altina aldigimiz ¢inar agaglar altnda avlu var. Bu avlu
giineye dogru binanin altindan gegerek diger iki avluyla birlesiyor. Yapi-
nin servis binasi olmasi sebebi ile ¢cok yalin bir dili var. Bat cephesinde
sadece 8m ytiksekliginde, 24m genigliginde var olan kolonat, sembolik
bir deger tagiyor.

MS: Anladim. Bu soylediklerinizden anladigim, “biz Meclis binasi, ana
bina tasarlamadik” diyorsunuz.

CA: Evet biz TBMM tasarlamadik. TBMM yerleskesi icerisinde mimar
elini tutmasini bilmeli. Senin begenmedigin Dikmen Caddesi cephesin-
de, pencereler kap: buytkliginde ve oranlar ile Meclis pencerelerine
gondermede bulunuyor.

MS: Baglangigta 2006 yilindaki genel sekreterlik, kiitiiphane ve arsiv bi-
nast yarigmast ile suan gordigiimiiz yakinda bitecek bina arasinda ger-
cekten biytik farkliliklar var. Arcik burada millecvekilleri ¢aligma ofisleri
binas: var. Programda farkliliklar var. Binanin bytiklugiinde ciddi fark-
liliklar var.

KO: Yarigma siirecindeki ofis kismi, yani kiitiiphane ve arsiv kism1 harig
45 bin metrekare. Su andaysa bina 101 bin metrekare. Toplam yarigma
70 kiisur bin metrekareydi. Simdi ise 101 bin metrekarelik bir yapidan
bahsediyoruz. Benim kisisel degerlendirmelerimi séyleyeyim. Bu yap:
Meclis ana binast ile ayni1 kareye pek girmiyor. Ayni anda iki binay: go-

remezsiniz.
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MS: Ama bu mekanik olarak boyle. Zihnimizde her zaman kampusun
btiiniine yénelik bir imgelem yok mudur?

KO: Bir tek girdigi nokta var. (Proje iizerinden gésteriyor) doniip bak-
mak gerekiyor. Ama bu hep béyle zihnimizde var. Bu sekiz katli bina, bun-
larin dili ayn1 degil. Bizim bina granit kaply, agir, Meclis binasi daha naif.
Mekansal hareketleri var, doluluk bosluklar var. Bana bu yapinin dili ile
ilgili sorunun var mi dersen, evet daha algak olabilirdi. Jiiri olarak baksaniz
diye sordun, dyle baktiginda su bolge biraz fazla geliyor. O kisim daha al-
cak olabilirdi. (Yine projeden gésteriyorlar) bundan bes ay evveline kadar
“parti grup toplant salonlarini da bu yapinin icerisine koyabilir miyiz?”
diye bir oneri geldi. Bunu “artik yapacak yer yok” diyerek reddettik.

MS: Iki sene 6nce olsa bunlar konulabilir miydi projeye?

KO: Yer aluna gommek disinda baska secenek yok. Vazgegildi. Su blok
olmasa su blokta biraz daha asagida olsa olabilirdi. (Projeden gésteriyor
yine ve anlatiyor.)

MS: Yarigmadan bugiine kadar gegen tiim bu siireci digiindiigiiniizde
mimar olarak sizlerin bu tasarimda direndigj, etik olarak karg: ¢iktigi veya
katldigy, genel olarak sizin idare ile gelisen iligkilerde 6zellikle direng gos-
terdiginiz durumlar var mi?

Mimar olarak baglangictakiyle son arasindaki durum icerisinde sizin ge-
nel olarak durumunuz neydi?

CA: O kadar ¢ok ki. Ben bunu ¢ok soyledim, keske bu yarigmay: kazan-
masaydik. Yedi senede omriimiin yarisi gitti. O kadar ¢ok problemle kar-
stlagtik ki. Hep direng gosterdik.

KO: Ben kendi adima sdyleyeyim. Benim ¢ok fazla direng gosterdigim bir
sey olmadr. Belki de yarigma projesinden sonra olusan bu durumlari pek
de sahiplenemedigimden. Bu 6 senelik siire¢ ierisinde, mimar olarak bir
sey yapiyorsaniz, karginizdaki idarenin ya da igvereninde sizinle birlikte
hareket etmesi, tutarli olmasini bekliyorsunuz. Bizi de rahatsiz eden ¢ok
sey var. Devlette igler farkli ytirtiyor. Ama bir kisi gidiyor, tam her sey bit-
mis, is ihale agamasina gelmis, bir bagkas: geliyor bambagka bir sey diyor.
MS: Anladigim kadariyla idarenin binanin mimari nitelikleri ile ilgili
hicbir kaygisi: yok. Onlarin biitiin amaci projeden maksimumum yarar
saglamak. Sizde buna yonelik olarak elinizden geleni yaptiniz.

KO: Idare de bu konuda ¢ok fazla tutarl davranamadi.

CA: Ciinkii neden; 4. Meclis Bagkanu ile caligiyoruz.

KO: Dedigim gibi 5 ay éncede gelip “grup toplant salonlarint bu yapi-
nin icine koyalim” denebiliyor. Dedikleri alanda fuayeleri ile birlikte 6-7
bin metrekarelik bir program. Sen tasariminla direnebiliyorsun, onun
diginda fazla direnemiyorsun. Burada mesele kimin ne konuda ¢alistigs
belli degil. Bazt mekanlarin dekorasyonunu yapan bir firma vardi. Onlar
proje ¢alismast yaparken imalatlar yapiliyor, bitiyor. Isin sahibi Meclis,
ama ihaleyi yapan Cevre ve Sehircilik Bakanligi, bunun diginda biz variz,
dekorasyon firmasi var, miiteahhit var, onlarin tageronlar1 var. Kimin ne
kadar sorumlu oldugunu veya yetkili oldugunu ben bilmiyorum. Orne-
gin burada 6 tane 6rnek oda var. Ornek olarak yerinde yapilmis 6 tane
oda var. Hala degisiklikler isteniyor. Karar siireclerinde ¢ok baglilik var.
Sende miellif olarak varligini sorguluyorsun. Meclisinde teknik kadrosu
var bu arada. Onlar da proje tizerinde ¢aligip su malzemeyi kullanalim
diyorlar. Bizde eger bu projenin miiellifi bizsek, bizim s6zlesmemizde de
malzeme secimi konusunda gorev ve yetkimiz varsa bu gorevi bizim yap-
mamiz gerektigini séyliiyoruz. Burada her hafta toplantilar yapiliyor ama
miiellif olarak ne biz ne de dekorasyonu yapan firma katulmiyor.

CA: Biz butin slak hacim detaylarini cizdik. Her ayrina belirlendi,
30x60 cm ebatlarinda seramik kullanildi. Santiyede Kaan ile birlikte ren-
gini de sectik. Ertesi giin genel sekreter yardimeist gelmis, bunlar olmaz
demis, gitmis 25x80 cm seramik begenmis. Yiiklenici firma degisikligi
bize onaylatmak istedi, imzalamayiz dedik. Yapi Isleri Genel Miidiirliigii-
ne yazt ile durumu bildirdik. Bunun diginda hicbir yaptirimimiz yok. Az
daha zorlasak s6zlesmemizi feshedecekler. O durumdayiz.

KO: Sonugta biz mimarlar olarak bu isten para aliyoruz. Bizim gorevi-
miz bu. Isler 6yle bir noktaya geldi ki, bizim digimizda gok fazla karigan
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var. Projede yapilmis olan bazi detaylar burada uygulanmiyor.

MS: Bu galiba buraya 6zel bir sorun degil. Butiin idarelerle mimarlar ara-
sinda yaganan sorun.

KO: Cogu kamu projelerin de bu problem. Ciinkii kamu gok basl.
Mimarlik ve tasarim konusunda herkesin bir fikri var. Girig binasi yapi-
lirken bizim herhangi bir kontrolliik gérevimiz yoktu. Ingaat1 gezerken
tuvaletlerde duvardaki seramikleri goriince herhalde bir se¢im yapilacak
zannettim; sordugumda imalatun bittigini projenin ¢ok sade oldugunu
“yavruagzi renkli seramiklerle sicaklik katldigini” soylediler. “Kim segti
bunlari?” diye sordugumuzda herkes birbirine baker.

CA: Bu arada Mecliste herkes mimar. Agzi olan mimar. Evinde boya ba-
dana yapan kendisini mimar santyor.

KO: Olay su noktaya geldi, bu binanin bir sekilde bitmesi gerekiyor.
Tirkiye'de artik gok cabuk bitirilen ey iyidir mantg gegerli olmaya bagla-
dig1 icin. Nitelikeen ote siireden bahsediyoruz. Binanin bitmesinin Agus-
tosa kadar siiresi var. Su anda yilbagina bitirmek i¢in ugragiyorlar. Dolay1-
styla bazi kararlar1 ok cabuk alarak, bir mikear bizi de digarida tutarak,
MS: Sonug olarak siiregle ilgili, 6zellikle mimarlik ortaminin bilmesini
istediginiz, sizce kritik veya onemli buldugunuz seyler var m1?

CA: Ben sunu soyleyebilirim; mimarlik inga etme sanatidir. Bizim gibi
profesyonel insanlar her tirlii olumsuz kogullarda binasini tamamlamali
ve eserini ortaya ¢ikarmalidir. Hi¢ mi fedakarlik yapmadik? Hi¢ mi taviz
vermedik? Tabi ki verdik. Sadece bizim degil biitiin mimarlarin sorunu
bu. Maalesef kamu da yetismis, egosunu yenmis personel yok.

KO: Kamuya is yapmak hakikaten zor. Hele iist diizeyde olan kurumlar-
da ¢ok fazla karigan insan oluyor. Burasi siyasetin merkezi olan bir yer.
Bu ingaat bagladigi zaman bile 6-7 aylik bir siirecte durdu. Cunki biitiin
herkesin gozii burada. Mahkeme siiregleri bile yasand. Yargitay'da devam
eden davalar var. Ama Cem Bey’in séyledigi ana nokta su ki; kamuda her-
kes bu isi bildigini digtiniiyor. Bu binadan hognut olmayan Meclis ¢a-
lisanlart var. Sanki bu yapinin biytikligini ilk defa goriiyorlarmig gibi
davraniliyor. Mimari sugluyorlar. Iyi bir yap1 ortaya ¢iktiginda is hemen
sahipleniliyor, kotti bir sey ortaya ¢iktiginda ise stiregler goz ardi edilerek
mimar bdyle yapti oluyor. Bu Ankarada Eskigchir yolundaki demir kafes-
te bile oldu. Ciktilar mimar dyle yapmig dediler.

CA: Sayigtay Binasinin argivleri yandi, rahmetli Biilent Ecevit ¢cikt1 “mi-
mar yliziinden oldu” dedi.

KO: Bu ortamda “ortaya ¢ikan iiriin sizi tatmin ediyor mu?” diye sorarsa-
niz, daha iyi olabilirdi. “Bu projenin yarigma projesiyle ilgisi var m1?” der-
sen yok su anda. Programatik olarak da yok. Yapisal olarak da yok. Ama
Turkiye'deki cogu yarismalarin sonu béyle oluyor. Yarigmalar aruk proje
secmek degil miellif belirlemeye doniistii. Artik yeni ihaleler de yarisma
gibi olmaya bagladi. Artik fiyatlarin yaninda projeler veriliyor. Bugiin ida-
relere neden yarigma yapmiyorsunuz diye sordugumuzda, yarisma proje-
lerine ok miidahale edemediklerinden dolay: oldugunu soyliyorlar.
CA: Binanin i¢ mekanlari ile ilgili hicbir sey sormadiniz. Yapinin iini t-
kis tikig oda doldurdugumuzu zannetmeyin. Yapabildigimiz kadar keyif-
li mekanlar tasarlamaya calistik. Kuzey yoniindeki giris kapisinda, giiney
dogru uzanan oldukea keyifli bir i¢ sokagimiz var. Meclis ana binasini,
bagkanlik binasina baglayan képriilere benzer, atifta bulundugumuz, av-
lulara bakan gecit mekanlarimiz var.

MS: Haklisiniz, binanin elde edilme siirecini ve kentsel niteliklerini tar-
tstigimiz igin igine ait nitelikleri ok tartisamadik.

CA: Sckiz katly, bat1 yontine karst tavir almig duvari goriip de projeyi de-
gerlendirmeyi dogru bulmuyorum. Diger cephelerini kimse bilmiyor, igi-
ni kimse bilmiyor, avluda kimse gezinmedi, ti¢ katli kapali otoparkina ara-
ba park etmediniz. Binay: batiya karg1 kapatarak bir duvar etkisi ve daha
sonra duvar arkasinda birbirine baglanan ikisi kapali, biri bat1 yoniine
acilan ti¢ avlu ve avlularin dogusunda bir i¢ sokak planladik. Ayrica enerji
verimliligi acisindan ¢ok verimli bir yapidir. Bunlar ¢ok 6nemli eyler.
MS: Bizimle bu stireci paylasuginiz ve zaman ayirdiginiz i¢in ¢ok tesek-
kiir ederim.



Semra Uygur, Ozcan Uygur, Murat Sénmez

TBMM Yerleskesini, Genel Sekreterlik Binasini ve
Milletvekili Caligma Ofisleri BinasiniTartisiyor

Bizim isimiz profesyoneldir ama bizim kamu sorumlulugumuz var ve
profesyonelligimizin oniinde gelmelidir. Hele boyle bir alanda.
Tiirkiyede tek olan bir alanda is yapryorsaniz bu sorumluluklarla yapmak zorundasiniz.

Semra Uygur

Murat Sénmez: Oncelikle benimle goriismeyi kabul ettiginiz icin tesekkiir ederim. Sizlerinde
bildigi gibi bu goriisme TBMM yerleskesi ve burada gerceklesen yarigma ve binalar tizerine
olacak. Biz TSMD dergisinin gelecek sayisinda TBMM yerleskesini, bu alanin yarigmalar
gecmisini ve simdiki durumunu irdelemeyi istedik. Ctinkii bu alan Ankara igin ve tlke i¢in
onemli. Kampus alaninda yarigmalarla baglayan ve gelisen siire¢ bugtinlerde Milletvekili
Caligma Ofisleri olarak iglevlendirilen bir bina ile bir anlamda son buluyor. Bu siireci anlamay1
ve irdelemeyi amagliyoruz. Bu nedenle, derginin dosya konusunun igeriginin olugturulmast
siirecinde Cem Agikkol ve Kaan Ozerle de goriiserek, 2006 yilinda “TBMM Genel Sekreterlik
Kitiiphane ve Argiv Binas1” olarak yarigmaya ¢ikan ve kazandiklar1 bu yarigmanin sonrasinda,
bugiine kadar ne yagadiklarini, varsa sorunlart ve TBMM alanini, binalarini nasil gordiiklerini
anlamayz istedik. Cinkii 1996 ve sonrasinda 2006 yilinda agilan yarigmalar ve orada yagananlar
Meclis Kampusunun simdisini sekillendirdi.
Yarigmalar1 ve igeriklerini diistindiigiimiizde milletvekili caligma ofisleri sizlerin kazandiginiz
bir yarigmaydi. Cem Agikkol ve Kaan Ozerle ise Genel sekreterlik binasini kazanmiglardu.
Biz bu noktada 1996'da Milletvekili ¢aligma ofislerine ait yarigmay: kazanmig ve binasi ¢esitli
nedenlerle uygulanmamug sizlerin soyleyecek sézlerinin olduguna inaniyoruz. Oncelikle bu
stirecini nasil goriiyorsunuz?
Semra Uygur: TBMM Milletvekili Caligma Binasi: 1996 yilinda yarismaya ¢ikti. O dénemde
Genel Kurul salonunun ingaati devam etmekteydi. Gonil Tankut'un jiri bagkanliginda
Mustafa Aslaner, Yildirim Yavuz, Affan Yatman ve Oral Vural asli juri tiyeleri, Sait Kozacioglu
ve Murat Ulug da yedek jiiri tiyeleri idi. Jiri, Milletvekili Caligma Binast i¢in Meclis Yerleskesi
i¢indeki Guvenlik Caddesine paralel, Egemenlik Parkinin devaminda tabur binasini kapsayan
ve lojmanlara dogru giden halkla iligkiler binasina paralel olan ince uzun arsay1 belirliyor.
Bu yerin secilmesindeki ana amact yarigma sartnamesinden “Yarigmanin Konusu ve Amact”
bélimiinden alinti yaptiktan sonra belirtmek dogru olacakuir.
“Tiirk toplumunun devingen yapis, siyasal otoritenin merkezi karakteri ve artan milletvekili
sayist nedeni ile T.B.M.M. nin bugiinkii yerleskesi, yogun ziyaret¢i (dinleyici, segmen, is
takipgisi, protokol, vs) trafigi ile kars: karsiyadsr. Giinliik dolasim ortalama 6000 kisiye
ulasmaktadyr. TB.M.M. Genel Kurul Salonu ve Halkla Iliskiler Binalarimin yeterince
ayribmamas yapis: nedeniyle bu dolasim Genel Kurul Calismalarini zorlastirmakta oldugu
gibi, ayrica giivenlik ve denetim sorunlar: da yaratmaktadsr.
Bu sorunlar: ¢ozebilmek, yogun dolasim karmagsasini milletvekili, protokole mensup kisiler,
ziyaretgi ve segmen ayirimlarin yaparak yalimlastirmak ve ayni zamanda milletvekillerinin
cagdas iletisim, giivenlik ve teknolojik olanaklardan tam anlamyyla yararlanabilmelerini
saglamak amacwyla yeni bir T.B.M.M. Milletvekili Calisma Binasi yapimina gerek
duyulmustur. Bu yeni yaps, demokratik yonetimin en iist diizeyinde, balk: temsil eden secilmis
kisilerin kullanacag: ve segmenlerini 1.B.M.M. yerleskesi i¢ trafigine sokmadan, dogrudan
disaridan kabul edip, sorunlarina yanit arayacaklar: bir yaps olacaktir”
Sartnamenin yukarida alints yapilan bolimi sindirilerek yorumlaninca jiirinin bu alani hem
Milli Egemenlik Parkina yakinligi hem de kot farki nedeniyle sectigini anlamak zor degil.
MS: Bu agilimlar baglaminda sizin tasariminiz nasil geligti?
SU: Bizim yaptigimiz tasarim jiirinin ifade ettigi sorunlara ¢6ziim getirirken ayni zamanda
dahalkin i¢inde bir Meclis binasi diisiincesini, vatandagin Meclisine dokunabilme hissiyatini
kargilamaya yonelikti. Bir sartnameyi anlamak ve yorumlamak aslinda yorumlayanin diinya
gortisti ve ideolojisi ile birebir iligkilidir.
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BuyarismaMeclisyerleskesininyapisalsorunlarinivemilletvekillerine
rahat ¢aligma olanag: saglamak i¢in agilmis bir yarigma idi. Mimarin
gorevi oncelikle bir igin yapilma amacini yerine getirmekle baglar
ve onu mimari yapabilmekle devam eder, eger basardu ise de o yap1
vazgecilmez olarak yagamini siirdiirebilme 6zgtirligiine kavugur.
Bu bakig cercevesinde olusturdugumuz tasarim ii¢ ana bolimden
olusuyor. Birincisi ziyaretci giris holii ve giris holiinde bulunmas:
istenen mekanlar, ikincisi milletvekilleri ile goriigmek i¢in randevu
alan ziyaretgilerin bekleme holii, bu alanda bulunan yemek ve toplanti
salonlari, ti¢iinciisii ise milletvekili ofisleri. Yeri belirlerken segilen
egimli alan iste bu programi yorumlamakta ana unsur olmustu.
Girig ve bekleme alt kotlarda, milletvekili caligma ofisleri ise Meclis
yerlegkesi kotundan baglayarak tist katlara dogru devam eder. Bakiniz
yarisma maketi

MS: Aslinda 6nerdiginiz bu tasarimda bir gesit esik fikrini giindeme
getiriyorsunuz demek yanls olmayacakur. Bu esigin belli sinirlar
i¢erisindekentlilerinveyabuiilkedeyasayanherhangibirinin TBMM’ye
kisitlama veya denetim olmadan erigebilmesine olanak saglayabilecek
nitelikleri var. Bu alanda kentliye her tiir olanak verilmis. Dolayistyla

kamusal alanin bir yorumu s6z konusu. Buray: eger isterlerse vekiller
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dekullaniyor ve se¢menleri ile burada goriisebiliyorlar. Fakat bu alanda
kentsel bir kullanim olmasina ragmen vekillerin ¢aligma odalarina
erisim son derece sinirli ve denetimle saglaniyor sanirim. Ancak bir
gecis karti ile vekil odalarina ulagilabiliyor. Dolayisiyla vekiller ve
kentli arasinda yapilmis bir mekansal organizasyondan araliktan /
esikten s6z etmek mimkiin. TBMM icin bir ¢esit kap1 da denebilir
bu tasarima.

SE: Esik yap1 tanimi ¢ok dogru bir benzetme gergekten de. Aslinda
jurinin yarigmacilara sundugu mimari programi okuyup, istenenlere
vakif olduktan sonra biz jiirinin Meclis yerlegkesi ile giivenlik caddesi
arasinda var olan 10 metre kot farkinin yarigmacilar tarafindan dogru
bi¢imde kullanilmasina odaklandigini hissettik. Biz burada vatandagin
kentin bir parcasi olarak kullanabilecegi alanlari, tst kotlar da yani
Meclis yerleskesi kotu ve tstiinde de milletvekili ¢aligma ofislerini
konumlandirarak sorunu ¢ézebilecegimiz digiincesi ile tasarim
yaptik. Bu bizim arsa ve program yorumumuz oldu.

MS: Ana Meclis binast ile iligki nasil bicimledi?

SU: Sartnamede Meclis kotu ile ilgili bir kisitlama olmamasina ragmen
biz Meclis ana bina yiiksekligini agmadik. Giivenlik Caddesi ile Meclis
yerlegkesi arasindaki kot farkinda, kentsel kullanimi tasarlayarak iki
farkli kullanim: birbirinden net bir bigcimde ayirabilmeyi denedik ve
sanirim bunu bagardik. Sonugta da seninde tanimladigin gibi Giivenlik
Caddesi surekliliginde bir esik yapi tasarlandi. Bizim tasarimimiz
tam da bu prensipler tizerine gelisti. Bu yarisgma 1996'da yapild: ve
sonuglandu. Jiri bizim yaklagimimiz ve mekansal ¢oziimlemelerimizi
birincilige layik gordii. Biz 1998'de uygulama projelerini tamamladik
ve idareye sunduk. Thale dosyast dekorasyon, altyapi, gevre diizeni her
sey vardi projelerin iginde. Uygulama projesi siireci Sayin Mustafa
Kalemli’nin Meclis Bagkanligi déneminde bagladi, Sayin Hikmet
Cetin doneminde tamamlandi.

MS: Peki ne oldu da bugiin sizin binanizi géremiyoruz? Siire¢ nasil
gelisti ve bina neden uygulanmadi?
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GUVENLE CADDESI

SU: TBMM idaresi 1/100 proje tiizerinden ingaat ihalesini
gergeklestirmek istiyordu. Bununla ilgili hazirliklarda baglamak
tizereyken Genel Kurul Salonuw'nun ingaatindaki yolsuzluk konusu
basina yansidi. Bu durum ortaya cikinca Meclis Baskanligi bu
sansasyona alet olmasini istemediginden 1/100 tizerinden ihaleye
¢ikmay1 durdurdu. Gelisen siirecte Meclis Bagkanligi degisimleri oldu.
Idareden bize isi yapmaya yonelik herhangi bir istek gelmedi. 2004
yilinda Sayin Biilent Aring’in Meclis Bagkan1 oldugu donmede bizi
projemizi ve siireci anlatmak tizere davet ettiler. Biz Meclis Bagkani’na
gittik, Meclis yetkililerinin de oldugu, Meclis'in yapisal sorunlarini
anlattiklari, bizimde projemizi anlattigimiz bir toplanti yapildi. Bilent
Bey projeyi ¢ok iyi anlamigti. Tasarimimizin 6ziinti olugturan kentsel,
vatandaga ve vekile yonelik degerleri 6nemli bulmugtu. Bu gériismeden
sonra gelisen siirecte bizden tasarimin igine grup toplanti salonlarini
eklememizi ve milletvekili otoparkini biiytitmemizi istediler. TBMM
kampusu i¢indeki lojmanlarin kaldirilmasi ile olugturulacak alanda,
Milletvekili Caligma Binasi projesinin giineyinde grup toplanti
odalarinin tasarlandig1 ve otoparkin biytitildagi bir ¢aligma yaptik
ve sunduk. Sonra milletvekili odalarinda tuvaletler giindeme geldi.
Biilent Bey bizi Meclis’teki biitiin mimar, mithendis milletvekillerinin
kauldigr bir sunuga daha cagirdilar. Biz orada da bir sunug yapuik.
O toplantida da tuvalet giindeme geldi. Bize de her vekil odasinda
tuvalet ve lavabo konulmast i¢in tasarimin yeniden ele alinmas: fikri
dogru geldi. Ciinkii hem ziyaret¢inin hem de milletvekilinin ortak
kullanacag bir tuvalet sisteminin uygun olmayacag: agikti. Tasarim
kurgumuzda caligma birimlerinin grup grup olmasi boylesi bir
durumu ¢6zmeyi kolaylagtirdi. O arada bir¢ok goriismeler yapildi. O
donemde hitkiimet ile asker arasindaki iligkilerden kaynakli olarak
bizim tasarimimizin konumlanacag: alandaki taburun bu bélgeden
bagka bir yere taginmast konusu bir endise kaynagiydi. Bize ifade
edilen ya da hissettigimiz askerin bu agamada oradan ¢ikartilmasinin
sorun olduguydu.

+0.00 ve -1.70 KOTLARI ZEMIN KAT VE ZIYARETGI OTOPARKI -225 KOTU A KATIFLANI
=

Ozcan Uygur: Hatta soyle konugmalar oldu. Askerin TBMM alani
i¢inde egitim yaptig1, egitim yaparken sabahlari sehrin gobeginde dogal
olarak marslar soyledigi. Bu durumun hos bir gortintii olugturmadig;.
Asker yine kalsin ama egitim yapilmasin, askere Meclis alanindaki
parkin iginde bir yer verilsin orada konuglansin, egitimini digarida
yapsin gibi bir formiil tizerinde konuguldu.
SU: Biilent Aring ikinci defa Meclis Bagkani secildi. Bu arada
“Kittiphane, Genel Sekreterlik yarigmasi” da ciker. Bizim “Milletvekili
Caligma Binasi” ile ilgili o donemde bir gelisme olmadi. Fakat tekrar
soylemek isterim Biilent Aring bizim projemizi, genel yaklagimimizi
cok iyi anlamig ve benimsemisti. Sonra Meclis Bagkanlig1 degisimi
oldu ve Kéksal Toptan geldi. Biz Koksal Toptana projeyi anlatmak
i¢in jiiri tiyelerinden merhum Affan Yatman ile gittik. Projeyi anlattik.
O zaman Genel Sekreter yardimcilarina da anlattik. Zaten biliyorlardi.
Ama o arada Meclis'in teknik kadrosu degismisti. 2007-2008 yiliyd.
Bu arada teknik kadrolara gelen yeni kisilerle gorigsmelerimiz oldu.
O arada yonetmelikler degisti. Deprem, yangin yonetmeligi gibi.
Mevcut projenin yirtrlige giren yeni yonetmelikler ¢ercevesinde
degerlendirilmesini istediler. Bu ¢aligmay: da yaptik ve bazi revizyonlar
yapilmas: gerektigini de raporlar ile anlattik.
OU: Degisen teknik kadrolara, Milletvekili Caligma Binast
yarismasinin  yapildigi, uygulama projelerinin ve sartnamelerinin
hazir oldugu, her seyin arsivde bulundugu konusunda zaman zaman
bilgilendirmelerimiz oluyordu.
SU: Aralik 1998 tarihinde proje tesliminden sonra yapilan tiim
caligmalar Mecliscalisanlarininsozliiistekleriileyapildi. Bucaligmalara
iliskin yazili bir evrakimiz yok maalesef. 2009 yilinda bir harcketlenme
oldu. Dendi ki bu projeyi Kurula sunalim. Daha 6nceden de belirttigim
gibi bizim yarigma sartnamesinde Meclis kotu ile ilgili bir not ya da
kisitlama yoktu. Ancak biz buna bir tasarim karari veya duyarliligi olarak
dikkat etmistik. Milletvekili caligma ofislerinde kat ytikseklikleri 306 cm
idi ve toplam bina yiiksekligi Meclis ana bina kotunu ge¢miyordu.
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Meclis ana bina en st kotu 923.18° dir. Bizim en iist kotumuz
921.80, asansor makine daireleri iistii ise 925.04 idi. Sekiz blok olan
tasarimimiz Meclis gabarisini asansor-makine dairelerinin de artk
yapilmadan ¢6ziimlendigini digiiniirsek Meclis st kotundan 1.38

m daha agagida idi. Projenin Kurula verilmesinin istendigi siirecte
milletvekili ¢caligma ofislerinin kat yiiksekliginin de artirilmasini talep
ettiler. Kat ytikseklikleri arttirilmig olarak diizenlenen projeyi Kurula
sunduk. Sunulan projede st kot asansor daireleri hari¢ 924.56
metreydi. Yani ana bina kotunu 1.38 m gegiyordu. Kuruldan gelen
yanitdan da goriilecegi gibi bizim sorumlulugumuzu ve yetkimizi agan
caligmalar istiyorlar. Bkz. T/C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligs, Ankara
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarine Koruma Bolge Kurulunun 20.02.2009
taribh, 3953 sayils karari. Biz emsal hesaplarini yaptik. Gabariyi gegen
1.38 metre nedeniyle tasarimimizi sekiz bloktan dokuz bloga ¢ikarttik
ve 5 kata indirdik. Bu durumda en yiiksek kot 921.04 metre oldu, yani
yap1 yiiksekligi Meclis kotundan 2.14 metre daha alt kota inmis oldu.
Milletvekili Caligma binasi giris ¢ikiglarini daha biiyiik 6lgekli paftada
anlatan ¢izimler ile birlikte degistirilmis ve yenilenmis tasarimi
Meclise teslim ettik, Kurula sunulup sunulmadigini bilmiyoruz.
Biliyorsunuz bizim tasarimimizi Kurula dogrudan sunma yetkimiz
yok. Sonra da iligkimiz kesildi. Mehmet Ali $ahin Bey Meclis Bagkan1
oldu. Ben oraya yeni gelen Genel Sekreterlik yetkilisini aradim
ve projeyi anlatmak istedigimizi ifade ettim. Fakat ilging bir geri
doniis oldu, genel sekreter “konudan haberdar olduklarini ve ayrica
bir bilgilendirmeye gerek olmadigini” bize séyledi. Biz de bir daha
aramadik, hi¢bir goriigmemiz olmadi.

MS: Onemli bir konuyu agtiniz. Koruma Kurulunun sizin projenizi
kentsel nitelikleri bakimindan degerlendirerek kentsel agidan yeterli
veya yetersiz bulmalarini nasil degerlendiriyorsunuz?

SU: Kurulun bizim projemizi hangi diisiince ile ve ne niyetle bakarak
degerlendirdigini anlamak ne yazik ki pek mimkiin degil. Burada
gecmise giderek Anitlar Yiksek Kurulunun bir kararini sizinle
paylasmak isterim. Meclise yonelik Anitlar Yiksek Kurulunun
1978de aldig1 onemli bir karar var. “Kiiltir Bakanlige Gayrimenkul
Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Baskanliginin 14.07.1978 tarih
A-1258 sayily” karart Kultiir Bakanhgt Eski Eserler Anitlar Yitksek
Kurulu Bagkanligr'nin aldig1 bu kararin ¢ok bityiik anlam1 ve 6nemi
var. Bu kararin altinda imzasi olan insanlara bir bakin, o kadar 6nemli
ve degerli insanlar ki bunlar. Imzalarini koyduklari kararla, kentsel ve
binaya yonelik nitelikleri tanimlamiglar. Meclis ana binanin 6nemini
son derece net bi¢imde vurgulamiglar. Bolge Kurullari Yiksek
Kurulun kararlarina uymak zorundadirlar. Buna ragmen Ankara
Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bélge Kurulu, Anitlar Yitksek
Kurulunun kararina uymayarak yasadigi islemi gerceklestirmistir ve
bu karar yok hitkmiindedir. Bugiinlerde Dikmen Caddesi tarafinda

yapilmakta olan binaya izin veren Bélge Kurulunun, Yiiksek Kurulun
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kararina aykir1 olarak izin verdigi binanin yapisal nitelikleri ortada.
Meclis binasini 3 kat gegen, Meclis'in halkla kentle ilikisini koparan
bir binadan s6z ediyorum. Boylesi bir binaya izin vererek vatandaga/
kente ve Meclise saygisizlik ediliyor.

OU: Milletvekili galisma binasi ile ilgili diger énemli bir konu;
kentin ortasina odaklanan ve ziyaretgilerin otolarini park edecekleri
yerin saglanmast. Yarigma ihtiyag programinda istenen milletvekili
kapali otoparki sayisi projede 250 adettir ve meveut kapali otoparkla
iliskilendirilerek ¢6ziilmugtiir. Daha sonra yapilan ¢aligmada idarenin
istegi tzerine Milletvekili kapali otoparki 500 oto kapasitesine
yiikseltildi. Milletvkili kapali otopark: giris ¢ikist Meclis yerleskesi

KULTUI BAKANLIGE
GAYRIMENKUL ESKI ESERLER ve ANITLAR
YUKSEK HURULU BASKANLIGL

KARAR

205-14.7.1978
A~1258.14.7.1978

Toplanty No, ve Tacihi : Toplantt yeri © {aé_

Karar No. ve Tarihi

T.B.il.l.Bagkanlajanan 11,7.1978 giin va 437 gayala yazisi
va okl {ig projo eclizi incelendi.

Yapalan piizakere conunda;
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ecki eser ngisandan galurca olmadajina karar vorildi.

e TR
Bl Gibidip ™ N

=y
o T SR LY o e (o, cemem
Prof.Orhan AISAG ({;f P27y 9 ( BeEemali SUTLIEZOSLY
BASKAN BASEANVEKILE
1A s AN
Arkeolog "
Uye live Uye Uye ye
kozan fmmun; Anepe‘(:\mnir) Akurgal (Ekrem) (Allam  (Bahadir) Alsag (Orhan)
DBulunmady
! U Uye Oye Uye
Eldem (?eed:d H) Eyice éim.un Kirzogiu (yitahmtin) Kuban (Dofan) Kuran (Aptullah)

Bulunmady

Uye

o Uye Uye Uye
Bilir (Eccminl Ogel (gemra) Stylemezoglu (H. Kemali)  Tayla (Hisrev)

v

ve Cye Uye . Uye
XHltie MOstesars Vakifiar Genel Midirt Eski Eserler ve Mizelér  Turizm Genel Midicd
Seralettin Turan Genel Midicd

Bulunmada

20.7.19781 NA?XO

Uye
Plaslama ve fmar
Genel MOdard
Orhan Eronat

Bulunmada

Uye
stanbul Vakiflar
Basy Midird
Tandoken (Rilat)

Bulu:nady




1" ol i |

i¢indendir. Biz uygulama projelerini hazirlarken ziyaretgiler igin
ayrica 250 kapasiteli kapali otopark daha olugturduk. Daha sonra
yapilan ¢alismada ziyaretci kapali otopark: da 500 oto kapasitesine
yiikseltildi. Ziyaretci otopark giris-¢ikisi Meclis yerlegkesi digindan ve
Atatiirk Bulvarina yapilan dogrudan baglanti yolu ile ger¢eklestirildi.
Meclis yerlegkesine Atatiirk Bulvarindan girilen yolun altinda bir tag
kopri vardir, 6nceleri Giivenlik Caddesi'ne Atatiirk Bulvarr'ndan bu
kopriniin alundan gegilerek ulagilirdi. Bu yolun Atatiirk Bulvarr’na
baglandigi bolgede de eskiden Halkevi vardi. Suanda Egemanlik parki
i¢inde kalan bu yolu biz aktif hale getirerek TBMM’ ye gelen ziyareti
araglarinin Atatiirk Bulvarindan dogrudan halk otoparkina girig
cikigini saglamis olduk. Dolayisiyla Giivenlik Caddesine oto trafigi
yiikii getirilmedi (Géstererck anlatiyorlar). Yayalar ise Egemenlik
Parkindan ve Giivenlik Caddesinden gelip 6nce bir meydana (Halk
Platosuna) oradanda ana hole ulagiyorlar (MS: ana hol esik alan diye
nitelendirdigimiz, giivenlik caddesinden ulagilan esik alandir). Yani
yap1 Giivenlik Caddesi'ne arag trafik yiikii getirmeyecektir.

M.S: Dolayisiyla bu yaklagiminiz, Giivenlik Caddesinin buyiik
bir yogunluk altinda kalacag: tiirden kentsel endigeleri de ortadan
kaldirmis oluyor.

OU: Evet, aynen dediginiz gibi. Giivenlik Caddesi’'nden sadece yayalar
gelecektir. Biz, Meclisyerlegke alaninin birbélimiinti alip agik ve kapali
mekanlari ile halka acik bir kentsel tasarim yaptik. A¢ik mekan; tizeri
yar1 ortili halk platosudur, meydandir, Givenlik Caddesine paralel
bir vadi gibi uzanir, Egemenlik Parkinin devamidir. Kapalt mekan ise
yine halka acik Girig Platosu/atriumdur, halkin vekili ile bulusmasina
aracilik eden terminaldir. Ve daha 6ncede konusuldugu gibi bu agik
ve kapali alanlar biitiiniiyle halka agik kentin bir parcasidir. (Vaziyet
planindan gésteriyorlar ve anlatiyorlar).

MS: Sizlerin tasariminin hem kentle hem Meclis'in kampusundaki
topografya ile hem de ana Meclis binasi ile dogrudan iligkili oldugunu
anliyorum, ya da bu verileri fazlasiyla dikkate aldiginizi. Bu alan
tilkenin kalbi, Cumhuriyet Turkiyesinin bir¢ok anisiyla yukli. Siz
bu alan1 kentliye acacak bir tasarim gekillendirmigsiniz. Boylesi bir
yaklagimin sonuglart gergekten ¢ok iyi olabilirmis. Ama bu durumu
artik analiz etmemiz, binaniz gergeklesmedigiicin ne yazik kiimkansiz.
Biraz bu durumu tartigmak istiyorum. Sizin vekil ¢aligma binaniz ve
simdiki bina arasinda kente ve kentliye yonelik deger farklilagmalarini
yorumlayabilir misiniz?

SU: Ben milletvekillerinin bizim binamizdan ve onun niteliklerinden
haberdar olduklarinda su an Genel sekreterlik binasi baglaminda
konumlandinilan ¢aligma odalarini bagka bir amag icin kullanip,
gercek derde deva bir yapiyr giindeme getireceklerini umuyorum.
Ama asil umudum ise, ad1 bile gercek islevini anlatmayan Dikmen
Caddesi tarafinda yapilan adete kale duvari gibi Meclis’i, kentten
halktan koparan bu yap1y: ortadan kaldirmalari.

ARhLRE

OU: Ben 6yle bir sey olacagini sanmiyorum. Bizim toplum olarak

hafizamiz zayif. O yapinin éncelikle yukarida bahsettigim anlamda
vekil caligma odalarina yonelik islevi yerine getiremeyecegini
ve yakinmalarin devam edecegini digsiiniiyorum. Bu yarigma
cikarken TBMM vyerleskesine giinde 6.000 ziyaretci geldigi yarigma
sartnamesinde yaziyor, simdi bu sayinin ¢ok artugini saniyorum.
Milletvekillerinin kendi odalar1 diginda Milletvekilleri ile ziyaretgileri
bulugturacak ortak mekanlar olmadigs siirece bu ihtiyacin kargilanmasi
imkansiz. Bizi projemizi yaparken Meclis idaresinden durumu
gozlememiz igin bir¢ok defa Meclis lokantasina gétiirdiiler. [darenin
de belirttigi gibi ziyaretgilerin Meclis ¢caligmalarini nasil engelledigini
gozlemledik. Ziyaretgiler vekili ile goriismek, konusmak ve yemek
yemek istiyor. Bu nedenle Milletvekillerinin ziyaretcilerle yemek
yiyebilecekleri lokanta, toplanti yapabilecekleri salonlar istenmisti
ve bizim projemizde bu iglevler bulunuyor. Bir de Meclis Genel
Kurul toplantist aralarinda milletvekilleri kulis yapacaklar1 zaman
vatandag da kulislere giriyor. Idare bunu da énemsiyordu. Vekil ile
halk belirli zamanlarda bulusup goriismeli buna olanak taninmali ama
Genel Kurul ve ¢alisma doneminde Milletvekillerine ¢aligma ortamu
saglanmal.

SU: Halkla iligkiler ve ziyareti girig binasi eski yerinde yapildi.
Eskiden de simdi de sistem ayni. Giivenlikten gegtikten sonra sen
Meclis'in iginde her yere ulagabilirsin. Zaten problemin kaynag da
bu. Onemli olan burada bir esik alan olugturmakei. Bu kalabalikla
ilgili tiim sorunlari ¢ozerdi. Bizim tasarimimizi megru kilan gerekgeler
bugiin yok olmadi. Burada sadece her milletvekilinin odasi olacak
belki. Gelen kalabalik nasil yalitilacak bilmiyorum. Bu yeni tasarimin
boylesi bir problemi dikkate alip almadig, aldiysa buna y6nelik nasil
coziimler gelistirdigini de bilmiyorum.

OU: Mustafa Kalemli yarigma kolokyumunda bu kalabalik ziyaretci
problemini dile getirmisti. “Biz bu isten ¢ok rahatsiziz” dedi. “O kadar
cok ziyaretgi geliyor ki, olmaz da diyemezsiniz. Biz ¢6ztime yonelik bir
yontem onerdik. Bu, Milletvekillerinin her ayin belirli bir zamaninda
kendi segim bolgesi illerde galigmalarini igeriyordu. Illerde, biz Meclis
olarak yerler kiralayip, vatandagla milletvekilini bulugturalim, ayin
diger zamanlarinda da TBMM’ de genel Kurula gelsinler” dediler.
Yani vatandagi Ankaraya getirmek yerine Milletvekili vatandaga
gitsin formiilii. Bu 6neriye partiler olumlu yaklagmigsa da il bagkanlar
kabul etmedigi i¢in 6neri gergeklestirilememis. “Bu ytizden bu yapilart
yapmak zorunda kaliyoruz” dediler. Genel parlamenter sistemin
isleyisi agisindan bizim tilkemizin gergekligi de boyle.

MS: Busoylediginizilging gergekten. Bizde halkla milletvekiliarasinda
bir temas s6z konusu. Insanlar bu temast dnemsiyor. Bu temas binay1
sekillendiriyor. Sizin tasariminizin temelini bu durum sagliyor.

OU: Sartnamede bu durum ayrintili olarak yaziyor. Bu yarigma jiirisi
cok ayrintili caligma yapmis.
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Cok ciddi tartigmalar yapmuglar idare ile. Bu ¢aligmanin 6zeti yarigma
sartnamesinin baginda acik¢a ifade ediliyor. Milletvekili ¢aligma
binasinin yerlegke icindeki yer se¢iminin yerleske master plani, kentsel
planlama, ziyaretci ile iliski, genel kurul salonu ile iligki ve topografya
acisindan ne kadar isabetli oldugu goziikmekeedir.

MS: Fakatssizin tanimladiginiz sorunu, kalabalig1 nasil organize ettigini
bilmedigimiz ve merakla onerilen ¢6ziimii 6grenmeyi istedigimiz
Cem Agikkol, Kaan Ozer binasi var TBMM vyerleskesi iginde. Sizin
tasariminizin bu probleme yonelik net bir tavrindan soz etmek
miimkiin. Ya da siz tasariminizi jiirinin bagtan ortaya koyudugu boylesi
bir problem baglaminda sekillendirdiniz. Umuyorum ki yeni bina da
bu tiirden tasarimsal problemler ¢oziimlemis olsun ya da otoparktan,
restorana, kentliyle vekili bir araya getirmeye yonelik béylesi tiim
problemler goz ardi edilmemis olsun. Gelecek on binlerce kisinin
Meclis alani i¢inde olugturacagi yogunluga mekanlar hazirlamis olsun.
SU: Bizim tasarimimizla ilgili birkag ilging ayrintiy1 daha paylagmak
isterim. Ana Meclis binasinda elektrik buati yoktur. Ayrica ana
Meclis binasinda duvarlardan isitma vardir. Yapisal detaylar1 ¢ok
inceliklidir, ince ayrintilar vardir. Tasarladigimiz yap1 da, tasarlandig
doneme iliskin en yeni teknolojiler kullanilmistir ve her noktas
detaylandirilmistir. Ana Meclis binasina éykiinmeden, soylu bir yapi
ortaya konulmugtu.

MS: Siz saniyorum ki bu tir ayrinulari bir sorumluluk olarak
gordiniiz.

SU: Elbette. Baska seyler de var. Ornegin bizim yarismanin ihtiyag
programinda ziyaretgilr i¢in halk otoparki yoktu. Biz béylesi bir
otoparka ihtiya¢ oldugunu soyledik ve bunu kargiliksiz yaptik. Cinka
bu bizim sorumlulugumuz. Odemiyorlar diye, bunu yapmiyoruz
diyemeyiz. Ciinkii bizde vatandags olarak bir giin oraya gidebiliriz
ve boylesi bir eksikligi yasayabiliriz. Halk otoparki Guivenlik
Caddesinde olabilecek muhtemel yogunlugu da proje asamasinda
cozmeye yonelikeir. Bizim igimiz profesyoneldir ama bizim kamu
sorumlulugumuz var ve profesyonelligimizin 6niinde gelmelidir.
Hele boyle bir alanda. Tiirkiye'de tek olan bir yapida is yapiyorsaniz
bu sorumluluklarla yapmak zorundasiniz. Bunlarin profesyonel
beklentiler kargilanmadigi i¢in yapilmamasi, arka plana itilmesi s6z
konusu olamaz. Bizim meslek etigimizde bu tiir seylerin yeri yokeur.
Ou: Biliyorsunuz miusliman olmayanlar Mekke’ye alinmiyor,
huristiyan mimar Mekke’ye gidip bir yap1 yapmak istiyor, stinnetli
olmadig i¢in almiyorlar. Mimar stinnet olup geliyor yap1 yapabilmek
i¢in. Profesyonellik bu degil bence, baska bir sey, bizlerin toplumsal
sorumlulugu var. Bir laf vardir, “doktorun hatasi gomiiliir, mimarin
hatast dikilir”. Oraya bir yapi dikildi. Bunu da mimarlik tarihi,
mimarlik ortami ve kullanicilar zaman iginde degerlendirerek
kararlarini verecekler. Ben herhangi bir yorum yapmayacagim. Burada
temelde bir yanlighk var. Yapinin iyiligi- kottlugi bir yana, temel
kararda bir yanliglik var, bu nedenle sagliksiz ve zoraki bir dogum
oldugunu distiniiyorum.

MS: Ben tekrar projeye geri donmek istiyorum. Siz Kurul kararina
yonelik degisiklikleri yapip idareye ilettikten sonra ne oldu? Projenizin
Kurulda kabul gérmemesini ve idare ile olan iligkilerinizi biraz
anlatabilir misiniz?

SU: Biz 2009'da 9 blok 5 kat projeyi verdikten sonra bir daha Meclis
idaresi ile bir iletisim olmad.

OU: Bu arada belirtmekte fayda var, Ankara Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarini Koruma Bélge Kurulunun bizim projemizle ilgili
20.02.2009 tarih, 3953 sayili kararinin kasitli ve yanli oldugu
i¢eriginden anlagiliyor.
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SU: Biz yapugimiz ¢aligmalarda hi¢ kimseye gebe kalmadan is yaptik.
Onun i¢in yaptigimiz her seyi ya meslek i¢in ya kamu igin yaptik.
OU: Ayni tarihlere rastliyor. 3-4 yil siirdii bu CSO Konser Salonunun
bulundugu AKM alan1 konusu. Adliye bu alanin bir kismini kanuna
aykart olarak isgal etmeye calisti. Imar plan degisikligi yaparak AKM
alanina dogru adliyeyi biiyiitmek istediler. Ben edindigim belgeleri
Mimarlar Odasi Ankara $ubesine ve Sehir Plancilar1 Odasr’na aktardim
ve bilgilendirdim. O donemdeki sube bagkaniarkadagimiza ve yénetim
kuruluna konuyu anlattim. Genel merkezden izin aldilar ve o belgeleri
bir araya getirdik. Sehir Plancilar1 Odasi ile ortak dava agtilar, ayrica
bizde dava agtik. Dava agilip Danigtay’a gidince Danigtay yiiriitmeyi
durdurma karari verdi, sonra karari iptal etti. Ben dava agilmadan once
kurul tiyelerine ve kurul mudiirligiine imar plan degisikliginin kanuna
aykir1 oldugunu ve onaylamamalar1 konusunda uyarilarda bulundum,
buna ragmen imar plan degisikligini onayladilar. Danigtay karar1 iptal
edince Kurul bize karg1 cephe ald1. Arkadan Meclis isi geldi.

SU: Bize kizginliklari kente mal oldu. Biz kendimiz i¢in bir ey iddia
etmiyoruz. Yasaya aykari is yapiliyordu. Bu donemde bagka bir isimiz
daha vardi Kurulla. O iste de a lehimize karar ¢ikti. Bu olaylardan
sonra, 2009’dan sonra Kurulla bir isimiz olmad.

MS: Peki siz suan bitmek tizere olan yapinin ge¢miste program olarak
dontstigind, kuruldan olumlu yanit aldigini, uygulanacagini nasil
ogrendiniz. Bu stiregte bir girisiminiz oldu mu?

TMMOB MIMARLAR ODASI GENEL MERKEZ
YONETIM KURULU BASKANLIGINA

18 Subat 2011

Sayr : Gnl.11/002

Konu : TBMM Yerleskesi iginde yapilacak yap:

ligi : TBMM Kiitiphane — Aragtirma Merkezi, Arsiv Binasi ve Genel Sekreterlik Hizmet Binasi
Yap! Kompleksi ile Ziyareti Kabul Binasi Mimari Proje Yanismasi Sarinamesi 2006

Tiirkiye Blyuk Millet Meclisi Yerleskesi Dikmen Caddesi tarafinda yapimak iizere 2006 yilinda temel
amacl, kiitiiphane - aragtirma merkezi ve arsiv olan yapi kompleksinin elde edilmesi igin agilan ulusal
mimari proje yangmasi sonucunda Cem Agikkol ve Kaan Ozer'in miiellif olduklan proje jiiri tarafindan
birincilige layik goriimistiir. Yansma sartnamesinin, ekte sunulan, Il. Yarigmanin Amaci bliminde
“Yeni tasanimin ana ilkesi bu biitiind algilamak, yorumlamak ve bozmadan katkida bulunmak
olmalidir’, ayrica gene yangma sartnamesi -VIll. Yansgmacilardan Istenenler boliminde: “Kat
likseklikleri icin katsayr sdz konusu dedildir. Ancak yeni yapilacak yapi kompleksi ile Halkla
liskiler Binasi arasindaki yol kotu olan +904.00 + 0.00 kotu kabul edilmistir. Bina sacak kotu

en fazla +918.00 (Halkla lligkiler Binasi ¢ati dégeme Gst kotu) alinmistir” Olarak agiklanmigtir.

Yarigma slrecinden sonra yapi kompleksi iceriginde dedisiklikler yapiimis, ana iglev, Kitiphane —
Arastirma Merkezi, Arsiv binasi iken, ana iglev Milletvekilleri igin galisma ofislerine doniigtiriimistir.
Meclis Yerlegkesi icerisinde hangi iglevin nerede konumlandinlacadi dodal olarak TBMM
Bagkanliginin kararidir. Ancak Tirkiye Biylk Milet Meclisi Yereskesinde yapilanlar ise tim
yurttaglan 6zellikle de biz mimarian yakindan ilgilendirmelidir.

Ana islevin Milletvekili galisma ofislerine donistiriimesinin yani sira ve en énemli konu ise yeni iglev
icin yapilan binamin kotunun, yangma sartnamesinde belirtilen kotu i{i¢ kat yiiksekliginde
agtyor olmasidir. Sarinamede belirtilen kotu asan proje Ankara Kiiltir ve Tabiat Varliklan Koruma
Kurulundan onay almigtir. Bu onay ile ilgili belgeyi kigisel olarak elde etme gansim olmadi. Ama bu
onayin alindigini bu belgeyi gdrenler teyit ettiler. Ayrica, daha once hafriyat ve temel ihalesi yapilmis
olan bu yapimin, $ubat 2011 in son haftasinda da yapi ingaati ihalesi yapilacaktr.

Sonug olarak, Baskent Ankara'min giderek yapisal ve kentsel asaletini kaybedigine bir katki da
Tiirkiye Biiylk Millet Meclisi Yerleskesi ile Meclis Bagkanhidi, Koruma Kurulu ve miellifler araciligi ile
yapilacaktir. Mimarlar Odamizin bu konuyu belgeleri ile kanitiamasi, gerekiyorsa yargi yolu ile bu
durumu sonlandirmasi igin konuyu bilgilerinize arz ederim.
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SU: Ingaat ihalesinin yapilacagini ve Kurulun, Meclis ana binasini
tic kat gecen yiikseklikte bir yapiya izin verdigini duydum. O sirada
Giildal Mumcu’'nun, Kemal Kiligtaroglu'nun ve Oktay Vural'in Meclis
maillerini bulup mail atum. Yanit gelmedi. Kemal Kiligdaroglu'ndan
bir yanit geldi, arkadaglar inceliyor, size doniilecek diye. Ama bir
cevap gelmedi. Mimarlar Odas’na bir miracaatta bulundum ve
dilek¢e verdim. Bagkentin, Meclis'in kentsel asaletinin bozulmasina
bir katki da Meclisten, koruma kurulu ve miellifleri araciligiyla
yapilacagini vurguladim. Mimarlar Odasinin bu durumu kanitlamas:
ve aragtirma yaparak durumun sonlandirilmasini talep ettim. Ankara
Subesi Yonetim Kurulunda da durumu anlattim. Bizim binamiz
yapilsin diye 1srar etmiyorum. Bir vatandag olarak bunu séyledigimi
de vurgulayarak ifade ettim. Burada yapilacak bina Meclis'in ana
problemini ¢6zmeyecektir. Dogrunun yapilmast ve Kurul kararinin
oncekilere ters oldugunun kanitlanmasini istedim. Ben o Kurul
kararini kigisel olarak elde edemem. Ama Mimarlar Odasindan tepki
gelmedi. Bundan sonra biz sorumlulugumuzu yaptik artik elimizden
geleni, uyarilarimizi yaptik. Elimizden geldigince anlatuk ama
zorlada kimseye bir sey yapurilamaz. Mimarlar Odasina verdigimiz
dilekgeden sonra hicbir sey ile ilgilenmedik. Bakiniz 18 Subat 2011
tarih Gnl.11/002 sayils Mimarlar Adas: Ankara Subesinde 01/ 1482
kayt nolu ve Mimarlar odas: Genel Merkezinde 657 kayit nolu Semra
Uygur dilekgesi

MS: 2006 yilinda Genel Sekreterlik, dokiimantasyon, arsiv ve
kiitiiphane binast programui ile yapilan yarisma sonugta milletvekili
caligma ofislerini de barindiran bir programa dontistii. Bu siiregte size
kimse bir bilgi vermedi sanirim?

OU: Dogrudan bilgi veren olmadi. Béyle galigmalar yapildigini bizde
dolayli olarak duyduk.

MS: Kitiiphane ve genel merkez binasinin baglandiktan sonra,
onun uygulama projeleri ¢izilene kadar herhangi bir ortamda proje
miiellifleri ile gorigebildiniz mi? Sonugta sizin bir yarigma ile
kazandiginiz mimari bir program, vekil ¢aliyma odalari, bagka bir
program olarak baglayan fakat sonra sizin programinizin igine enjekte
edilmesi ile doniistii. Bu siiregte Cem Agikkol veya Kaan Ozer’le bir
iletisiminiz oldu mu?

SU: Kaan'la konugtum. Onlarda o dénemde yarigmanin ilk kismini
yapmuglar miyd: hatirlamiyorum. Onlar, bizim yaptgimiz yere ya da
bizim binamiza bir tahribat yapmiyorlar. Biz tiim Meclis'in miiellifi
de degiliz, séylediklerimiz, alinan kararlar ve ¢ikan sonug agisindan,
kentsel degerler, Meclis yerlegkesi, mesleki ilkeler agisindandir. Ancak
sunu yapabilirlerdi belki, biz burada bir sey yapiyoruz, problemi siz
nasil ¢ozdiiniiz ile ilgili bir muhabbet, bir goriig aligverisi olabilirdi.
MS: Burada aslinda idareden, Koruma Kuruluna,
Odasindan, tniversitelere ve diger sivil toplu kuruluglarina uzanan
bir eksiklikten s6z etmek miimkiin. Buna eksiklik diyorum ¢iinkii
baska tanim bulamadim. Bu cksiklik i¢inde mimari etigi tartgmak
mimkiin, idarelerin kurumsal hafizasini tartigmak mimkin,
mimarlarin iletisimini 6rgiitlemek durumunda olan fakat yapmayan
oday1 tartismak miimkiin. Bu iilkenin en 6nemli alanlarindan birinde
yasanan boylesi seyler insanin tiiylerini tirpertiyor. Bizim bugiin bina
niteliklerinin yeterlilik diizeyi tartistyor olmamiz, TBMM kampus
alaninin kentselligin tartigtyor olmamiz gerekirdi. Fakat her halde
diinyada ¢ok az yerde yaganabilecek bir siireci simdi tartigtyoruz. Bir
alanda iki yarigma yapiliyor farkli programlarda ama higbiri kendi
programinin geregini yerine getirmiyor. Siz milletvekili caligma
binasi yaptiniz ama o bugiin yok, Cem Agikkol ve Kaan Ozer Genel
Sekreterlik, Kiitiiphane ve Argiv binast yaptilar komik ama o bina da

Mimarlar

yok. Bu kadar 6nemli bir alanda yapilan her seyin mimarlik ortamini
olusturan tiim paydaglarin tartigma giindeminde olmasi gerekirdi.
OU: Burada, gerek TBMM ile olan gériigmelerimizle, gerekse
mesleki 6rgiitiimiiz olan Mimarlar Odasr’na yaptigimiz yazili bagvuru
ve bilgilendirme ile bizim kendi mesleki sorumlulugumuzu yerine
getirdigimizi dugtiniiyorum. Mimari paydaglarin baginda gelen
kurumsal yapisi ile Mimarlar Odast ne yazikki asli gorevini yerine
getirmedi. Devreyegirip timssiireglere miidahil olmasigerekirken bunu
yapmad1. Konu hakkinda bilgilendirip yazili olarak bagvurdugumuz
halde tartigma giindemine almak biryana bu kadar 6nemli bir konuda
herhangi bir girisimde dahi bulunulmads.

MS: Benim gériismemizden gikarttigim temel bir sonug¢ var. O
da eksiklikler ve etik meselesi. Ilging bir siire¢ s6z konusu. Sizin
tasariminiz bu alanin kentle ve tilkenin tiim insanlari bulugturulmasini
igeriyor. Acikkol-Ozer tasariminin da kendilerinin bakis agilart
baglaminda mimari, kentsel nitelikler var. Bunlari iyi ya da koti
olarak tartigmiyorum. Kisisel bakigim, bina bittiginden olusturdugu
mekansal etki olarak, Acikkol-Ozer tasariminin kente bir basing
olusturduguna, olugturacagina inantyorum. Tabi bunu bina iglemeye
bagladiginda daha net gorecegiz. Ama mimari nitelikler veya kentsel
nitelikleri bir kenara birakirsak gelisen siire¢ sorgulanmaya ve dersler
cikarmaya yonelik bir dolu yaganmuglikla dolu.

SU: Bu soylediklerine ilave olarak, Meclis yerleskesi Turkiye
Cumhuriyeti var oldugu stirece kalacak, yapilan yap1 da orada kalacak.
Oraya verilen 6nem bizim profesyonelligimizin ¢ok ¢ok tistiinde. Bu
bagdagtirilamaz bile.

OU: Profesyonelim diye bir hekim gereksiz ameliyat yapiyorsa yada
tbbi miidahalede bulunuyorsa bu profesyonellik olamaz, baska bir
sey olur, bizlerinde yazili olmayan hipokrat yeminimiz var, topluma
karst sorumluluklarimiz var.

MS: Iste etik kavram altinda tanimlamaya ¢alistigim tartismada tam
bu séylediginiz seyleri kapsiyor.

SU: Bu kararlari, kurul kararlarini herkesin bilmesi gerekir.

MS: Aslinda iki farkli kurul karari var. Bugiin yapilan binanin
ingasina, elde edilmesine yol acan kurul kararina 1978’ de alanin ve
binalarin niteligini belirleyen kurul kararini veren, Cumbhuriyet
mimarlik tarihini sekillendiren o insanlarin hi¢ sevmeyecegini ve
katulmayacagini disgiintiyorum.

SU: Turkiye'de ki kentlesmenin i¢inde bulundugu sorun da bu zaten.
Cuinkii o insanlar digtinerek, ince eleyip sik dokuyarak kararlar
vermeye c¢aligmiglar ama bugiin geldigimiz durumda Tiirkiye’nin
okumug yazmis, teknik insanlari bunu nasil yok edebiliyorlar diye
sormak lazim. Bu anlagilabilir bir durum degil. Elbette kararlar
degisecek ama olugmug degerleri yok etmek yerine yeni degerler
yapmak tizere yola ¢tkmak gerekir.

MS: Benim endigem ve tiziintiimde tam da bu yonde. Ben bu alana
yonelik yapilan yanliglarin gelecek 10-15 yilda da goriilebilecegini
disiinmityorum. Problemleri varsa bile, olusacaksa bile ya da ne kadar
sorunlu olursa olsun simdiki binaya da alisabilecegimizi, onun bizde
herhangi bir baski yapmayacagini diistintiyorum.

SU: Kentsel hafizay1 yok etmemek ve hatrlatmak lazim. O yiizden
Meclis yerleskesi alani i¢cinde mimarlar araciligi ile koruma kurullar
kararlar1 ile ve Meclis idareleri tarafindan yapilanlar, yasananlar
onemli. Bunlarin bilinmesi ve unutulmamas: gerekli.

MS: Bu gergektende ¢ok 6nemli. Bu goériismede sanirim bunun
belgesi olacak. Cok tegekkiir ediyorum dissiincelerinizi ve belgelerinizi
bizimle paylagtiginiz icin.

SU, OU: Bussiireci anlatma ve kayda ge¢me firsat1 yaratuiginiz igin biz
tesekkiir ederiz.
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Mimarligin Hakikatle Imtihani

“Tutku, cansiz tastan bir cosku yaratabilir”
Le Corbusier”

Napoleonun Misir seferinde tarihin tozla kapli ¢ollerinde unutulmus biiyitk medeniyetlerin
kalintilarini incelemeye gelen Fransizlar Arkeolojiye ¢ag atlatacak ¢aligmalara imza atmuglar-
dir. Gegmisin biiyiik medeniyetlerine ait izleri bulmak, parcalari birlestirmek ve hatta ken-
dilerine bu gérkemli kalintilar iizerinde yiikselmis “uluslar” inga etmek konusunda Ingilizler
ve Almanlar'da oldukca hevesli davranmiglardir. Bu ¢abanin arkasinda, Avrupanin hemen
her yaninda diigiinen ve tireten bilim ve sanat insanlarinin iletisimi ve kiiltiirel aligverisi ile
dogmus olan Rénesans’in tiim pariltisini kendine maleden ve tizerinde oturdugu Roma'nin
mirasindan aldigs gii¢le 13. yiizyildan bu yana Avrupanin geri kalanini barbar olarak nitele-
yen Floransa’li yazarlara cevap verme ihtiyaci oldugu da soylenebilir.”

Bu ihtiya¢ zamanla, uluslagma siirecindeki diger Avrupa toplumlarinin, otoritelerini ve kiiltiir-
lerini dayandirabilecekleri “megru” ve gorkemli tarih arayisina doniismiistiir. Inang, megruiyet
ve medeniyet olarak benzer ya da ayni kokleri paylagan Avrupa icin, kudretli atalarin birakeik-
lar1 en bityiik ve gorkemli miras, 1talyanlar1n kiicimseyerek verdikleri isimle, Gotik Mimari
ve onun anitsal katedralleridir. Her birinin yapimi 30, 40 hatta 50 yil siiren bu katedrallerin,
dini degerlerinin yanisira yeni bigimlenmekte olan uluslar igin sembolik degeri de biytiktiir.
Bu sembolik deger sadece uluslart igin “Mimari Simgeler” bulmakla ilgili de degildir.

Gotik Katedraller ve onlar1 inga eden tag yontucularinin loncalari, 19. yiizyilda bilim ve tekno-
lojinin aydinlik ytiziiniin yanisira sanayilesmenin karanlik yiiziinii de farkeden entelektiieller
i¢in tutunulacak bir dal olarak goriilmiistiir.’ Bu entelektiieller, Ortagag’in inangly, hiyerarsik,
herkesin gorevinin belli oldugu toplumlarina, elleri ile tireten ve “irettiklerine ruhlarini katan”
gezgin tag ustalarina hayranliklarini gizlememiglerdir. Onlara gore, sanayilesme yiiziinden ar-
tik ustalar yerine hangi makinenin hangi pargasini tirettigini bile bilmeyen, isine ve dolayisiyla
insanligina yabancilagmus isgiler vardir. Bundan kurtulmak igin sanayilesmeye karsi durmak,

1 “Yeni bir Mimarliga dogru: yonlendirici ilkeler” den. “20.ytizyil Mimarisinde Program ve Manifestolar”, der. Ulrich Conrads,
cev. Seving Yavuz, Sevki Vanli Mimarlik Vakfi Yayinlari.

2 Ortagag’a “Karanlik Gag’, donemin mimari aulimina ise barbar Gotlar’a referansla “Gotik” adint yakigtiranin bityiik Iralyan
diisiindir, sair, yazar, ilk hiimanistlerden Petrarch oldugu séylenmektedir. Bkz. Walter-Kruft, H., (1994), A History of Archi-
tectural Theory from Vitruvius to the Present, New York: Princeton Architectural Press.

3 Bu entelektiiellerin baginda John Ruskin gelmektedir. Bkz. Walter-Kruft;



hatta kirsal yerlegimlere ve loncalarda 6rgiitlenmeye, elle tiretime geri
donmek gereklidir.*

Ortagag’in loncalarina ve onlarin tiretim bigimlerine olan bu bag-
lilig1 romantik bir 6zlemle agiklamak haksizlik olacakur. Katedral
yapiminda uzmanlagmig olan bu loncalarin tyeleri arasinda ka1 bir
disiplin ve hiyerarsi s6z konusudur.’ Bu hiyerarsi i¢inde kimin hangi
tag1 yontacadi bellidir ve gorevinde yiikselene kadar katedralin ayni
yerindeki ayni tagt hazirlamak ve yerlestirmekle ytukiimludiir. Bu katt
isbolimuniin temelinde yatan gey loncalarin kendilerini adadiklar:
itikatlaridir. Bu ustalar, Evrende en kiiciik bir tagin bile belirli bir
gorev — amag i¢in var olduguna, ancak ve ancak hemen yanindaki tag
ve binanin biittini ile olan iligkisi sayesinde bu gorevi yerine getirebi-
lecegine inanmiglardir. Kendi gorevleri ve loncadaki diger ustalar ile
birlikte caligma bigimleri de bu anlayssla sekillenmistir. Inga ettikleri
katedral ise, taglarin, tek tek toplamlarindan fazlasina donttiikleri,
evrenin kiigiik bir 6l¢ekli kopyalaridir.® Neredeyse 50 metreyi bulan
yitksek tavanlari, bu yiiksek tavanli gaularin agriliklarini bina digin-
dan tagtyan payandalari, bu sayede hafifleyen duvarlara agilan vitrayli
pencerelerden ieri siiziilen ilahi igiklari ile Gotik Katedraller yiizyil-
larin bilgi ve deneyiminin bir sonucudur. Ortaya ¢ikan bu anitsal mi-
marligal9. ytizyilin yeni yeni bigimlenen devletlerinin sahip ¢ikmasi
sasirilacak bir durum degildir.

Ancak, “yeniden” kesfedilen ve ulusal simge olma yolunda ilerleyen
bu yapilarin birgogunun bitirilis tarihlerinin tizerinden neredeyse
250 - 300 y1l ge¢mistir (baslangig tarihleri ile birlikte 300 - 350 yil-
lik bir zamandan s6zedilebilir). Gériinen odur ki bu kiigitk 6l¢ekli
evren modellerinin bakim, onarim ve sonrasinda korunmaya gerek-
sinimi vardir. Bu noktada tartigma yeni bir boyut kazanir. Kated-
rallerin hasar goren kisimlart nasil onarilacak, yenilenmesi gereken
bolimlere nasil midahale edilecekeir?

Bu sorunun cevabi, bugiin bile Restorasyon ve Koruma tartigmala-
rinin merkezinde durmakla birlikte esas olarak “Mimari ahlak” tize-
rine bir ders degeri tasimaktadir. Cevaba ge¢gmeden 6nce “Mimari
ahlak”tan ne anlagilmasi gerektigini agiklamakta fayda var.

“Mimari ahlak”, siklikla meslegi icra etmekle ilgili etik kodlarla ka-
ristrilmakeadir. Meslek etigini olugturan bu kodlar, bir yandan mi-
marlik hizmetinin dogru, adil ve giivenli bir sekilde sunulmasini
— alinmasini garanti altina almakla, bir yandan da mimarin igveren
ve meslektaglart nezdinde fikri ve miilki haklarini korumak ve savun-
makla ilgilidir.

“Mimari ahlak” ise, mimari tasarim ve uygulamanin, digiinsel bir
icerik ve amagla olan iligkisini belirler. Mimarlik tizerine verilecek
bir yargi bu iligkiye bakilarak ortaya konabilir ve tiriiniin “deger”inin
ayrilmaz bir par¢asidir. Mimari triiniin’, “deger”inin ne oldugu ve

4 Karl Marx ile John Ruskin’in Sanayilesmenin sonuglari ile ilgili 5ngdriilerinin ayn1 olmasina
kargin ¢oziimlerinin bu kadar farkli yonlerde olmast dikkat ¢ekicidir.

5 Bkz. Walter-Kruft, ve Panofsky, E.,(1995), Gotik Mimarlik Ve Skolastik Felsefe, Cev. Engin
Akyiirek, Istanbul: Kabalc1 Yayinlari.

6 Bu evren anlayist ile onun ortagag ve sonrasina yansimalari icin Ronan, C., (2003), Bilim Tari-
hi : Diinya Kiiltiirlerinde Bilimin Tarihi ve Geligmesi, Tiibitak Yayinlar. Watson, P., (2005),
Ideas: A History of Thought and Invention, from Fire to Freud, Harper Collins Pub.: New
York. Biitiiniin pargalarin toplamindan fazla olmasi ile ilgili goriisler giiniimiiz Temel Tasa-
rim Egitimi'nin olmazsa olmaz1 Gestalt Ilkeleri ile anilmakla birlikte kokenleri Antik Yunan
filozoflarina kadar gitmektedir.

7 Ortagag’a kadar bugiin bize ifade ettigi degerlerle tanimladigimiz bir “mekan’dan basetmek
kolay degil. Onceki ¢aglara ait mimar iiriinleri disarida birakmamak adina “tiriin” ifadesi ter-
cih edilmistir.

neye gore yargilanmasi gerektigi konusu, mimarlhigin ¢aglar boyuca
zanaattan sanata gidip gelen kategorik tanimlamalarina gére degi-
siklik gostermigtir. Mimari tasarim siireci ve trtintine dair yargilarin
dayanaklarini agika ortaya koymadan, Mimarlig: ahlaki bir zemine
oturtmak mimkiin gériinmemektedir. Gotik Katedrallerin bakim
ve onarimlarinin nasil yapilacagi sorusu bu zemin olugturmak igin
iyi bir baglangi¢ noktasidir. Temelde iki goriisten bahsetmek miim-
kiindiir. Tlki, eskiyen taglarin yerine benzeri taglari, yapim yontem-
lerini taklit ederek, yerlestirmeyi 6nermistir. Ikincisi ise dénemin
sartlarinda “kiifur” ile esdeger tutulabilecek bir oneri ile tarih sahne-
sine ¢tkmigtir.® : Katedrallere yapilacak miidahale ve eklerin orijinal
malzeme olan tag yerine “demir” ile yapilmasi. Bu gortisii ortaya atan
Viollet-le-Duc, Mimarligin esas amacinin, “hakikatin™ kendisini
ifade ettigi bir sonuca ulagmak oldugunu soyler.!” Bu sonuca ulagmak
i¢in iki yerden ge¢mek sarttir: Programin gerekliliklerine kargt haki-
katli olmak. Malzeme ve yapim yontemine karg1 hakikatli olmak.
Elbette “hakikat” ve “hakikatli olmak” ilk defa dile getirilen bir goriig
degildir. Ancak neredeyse 2000 yildir ilk defa yeni malzemelerin or-
taya ¢ikug yeni bir cagda, “hakikatli” olmanin, “eski ve onaylanmig”
olan1 degil “cagin gereklerine ve kogullarina uygun” olani kullanmak
olarak goriilmesi sira dig1 bir durumdur. Bu, gerekgelerini bir diinya
gortsiinden, yargisini ise ahlak’tan alan, hem mimari program, hem
malzeme hem de yapim yontemi i¢in ortaya konmug bir “dogruluk”
ilkesidir. Viollet-le-Duc’a gore Gotik Mimarligin ihtisamli kated-
ralleri bigimlerini takdir edemeyiz. O katedralleri gergeklestiren
Ortagag’in tag ustalarinin akillarini ve becerilerini takdir edebiliriz
ancak. Yagsam bigimleri ve diinya goriislerini yukarida agiklamaya ¢a-
listigimiz bu gezgin loncalar ve onlarla birlikte ¢aligan rahipler, bir
diinya goristind, kendi ¢aglarinin malzemesi olan tag ve ona uygun
olarak ytizyillar icinde gelistirilmis yapim yontemleri ile i¢inde ya-
sanabilir bir mekan olarak inga etmiglerdir. Tipki kendine bigilmis
gorevi yerine getiren tag ustasi gibi, tag da, binadaki gorev yerine uy-
gun bi¢imde yontulmus, diger taglarla birlikte, dogasina uygun bir
sekilde yiikiinii tagima gorevini bagartyla yerine getirmistir. Aradan
gegen onca zamandan sonra, katedrallere bir miidahale yapilacaksa,
upki kendi zamanlarinin malzemesi ve yapim yontemini en dogru
bi¢imde kullanan Ortagag’li tag ustalar1 gibi, Sanayi Cagr’nin malze-
mesi olan demir ve demire uygun yapim yontemleri kullanilmalidir.
Bagka tiirlii bir miidahale hem katedralleri yapanlarin aklina ve be-
cerisine, hem de kendi ¢aginin kogullarina haksizlik olacakur. Taga
tag, demire demir, ahgaba ahsap gibi davranilmali ve kullanilmalidir.
Bagka tiirliisti “dogru” ve “iyi” olarak nitelendirilemez.
Viollet-le-Duc’un bu goriisleri agirlikli olarak malzeme ve yontemi
one cikartiyormus gibi gortinebilir. Ancak tam aksine, malzeme ve
yontemin, programin gereklerine kargi hakikatli olmanin ayrilmaz
bir parcasi oldugunu gostermek i¢in 6zellikle Gotik Mimarlik tizerin-
den konugmaktadir. Bina i¢inde 6ngoriilen yasantinin, kullanicilara

8 Eugene Emanuel Viollet-le-Duc tarafindan yapilan bu éneri Mimarlik Tarihi ve Restorasyon
Kuramlari agisindan bir milatar. Viollet-le-Duc’un ¢alismalari ve goriigleri igin bkz. Viollet-
Le-Duc, E., (1875) Discourses on Architecture, (trans.) Henry Van Brunt, Boston: James R.
Osgood And Company.

9 Burada, Ingilizce'de “truth” olarak ifade edilen terime karsilik “hakikat” kullanilmigtir. Devam
eden kisimlarda hakikat kavramina “vefali — sadik olmak” anlamlarini da ekleyerck devam
etmek gerekmektedir.

10 Bkz. Viollet-Le-Duc, E., (1875)
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yagatmasi beklenen deneyimin, ustanin elindeki malzeme ve yapim
yontemi ile nasil hayat buldugunun kanitini, katedralin bitmig hali
ile kargilagtirarak verebilmek adina, ilk Gotik Mimarligin bir donem
olarak bagladig yer olarak kabul edilen St. Dennis Katedrali’'nin bas-
rahibi Abbot Suger’in dizelerinde bulabiliriz.!

Abbot Suger, 12 . yizyilin ilk yarisinda tamamlanan eklerle “Gotik”
ruhuna kavugan katedralin girisine agagidaki dizeleri yazdirmugtir:
Siz, bu kapilars onurlandirmay: diisiinenler,

Ustlerindeki altinlar ve pahast degil, isiligi kamagstirsin gozlerinizi.
Soylu bir ustalik parlaktr.

Ama ssiklarin icinden gecirip kurtulusun gercek kapisina,

Hz.Isaya, ulastirdigs zibinleri aydinlatan ustalik tasir o asaleti iizerinde.
Altin kapilar ise, biitiin bunlarin arasinda, faniligimizi animsatur.
Basit rublar, fani seyler arasindan gegip ulasir hakikate

Ve isikla birlikte yeniden canlanwr icinde boguldugu karanliktan
Sfirlayp.”

Bu dizelerin rehberliginde bakilan Gotik Katedrallerin, vaat edilen
huzur ve aydinligy, tagiyici sistemin digartya alinmasi, hafifleyen du-
varlarin igeriyi 1gikla yikayacak pencereler ile donatilmas: ve de ka-
burga tonozlu tavanlardan zemine kadar her biri digerinin ytkini
omuzlayarak inen taglar sayesinde elde ettikleri goriilebilir. Yapinin
tagtyict sisteminin dogrulugu ile mekanlarin amaca uygunlugu ve
dogrulugu sayesinde ortaya ¢ikan sonug iiriin “mimari” olarak “iyi”
nitelemesi ile degerlendirilmektedir.

Burada alt cizilmesi gereken bir diger 6nemli nokta, Mimarlik icin
salt ahlaki “dogruluk” veya “iyilik”ten bahsedilemeyecegidir. Bir sa-
nat olmasindan kaynakli olarak, Mimarlik i¢in tigtincti bir yargi daha
verilmelidir: Guizel. Bu tigtincii yargt ile birlikte, Mimarlik i¢in tarih
tistit pusulasina, Romali Mimar Vitruvius tarafindan formiile olan
tglemeye ulagilir: Saglamlik, Faydalilik ve Giizellik. Caglar boyunca
bu ticlemenin bilesenleri, mimari tirtin degerlerini kategorize etmek
icin kullanilmistir.

Saglamlik, zamandan ve baglamdan bagimsiz olarak her kogulda
gecerli bir nitelige kargilik geldigi icin diger iki baghgin golgesin-
de kalmigtir. Guizellik ise, her ne kadar Antik Yunan'dan bu yana
insanligin temel sorunlarindan biri olsa da, 18. yiizyilda ristini
ispatlayarak bagimsiz bir bilgi alan1 haline gelen Estetik® tarafindan

1 Abbot Suger ‘in titiz yazmalar1 Ortagag tarihinin en gok referans verilen metinlerindendir.
hetp://www.fordham.edu/halsall/source/sugar.html adresinden bazi béliimlere ulagilabilir.

2 Ceviri yazara aittir.

3 Tunaly, 1., (1989). Estetik, Remzi Kitabevi: Istanbul.

76 A DOSYA

sahiplenilmis ve kendi i¢inde tartigilabilir bir kategori olarak kabul
gormiistir. Faydalilik, en az Giizellik kadar tartigmali bir kategori-
dir. Fayda, ¢aglar boyunca, mekanik aragsallik ile sembolik islevler
arasinda genis bir yelpazeyi taramigtir. Oysa 6nce Vitruvius, ondan
neredeyse 16. yiizyil sonra da bir Rénesans sanatcist olan Iralyan
Mimar Andreas Palladio acik bir gekilde, Saglamlik, Faydalilik ve
Giizellik’in birbirini tamamladigini, diger ikisinin altinda deger-
lendiremeyecegimiz bir mimarlik tirtintiniin t¢linciistiniin gerek-
lerini zaten kargilayamayacagint séylemektedirler. Ozetle bu iki
biyiik tistat, bir yapinin saglam ve faydali degilse gtizel de olama-
yacagini, ya da saglam ve giizel degil ise faydali olamayacagini ifade
etmiglerdir.*

Biitiin bu tarihi ve kuramsal bilginin perspektifinden bakildiginda,
mimari triint yargilamak icin yaslanilan 6l¢iitlerin esasinda yapi-
nin bi¢imine, cephe diizenine veya tizerinde yer alan sembollere
dayanmadig goriilmektedir. Elbette boylesi “bicimsel” degerlen-
dirmelerin varlig1 yadsinamaz. Bu tiir bigimsel degerlendirmeleri,
zaman i¢inde sanat ile zanaat arasinda yapilan ayrimdan sonra, fay-
da ve saglamlig1 zanaatn, giizelligi sanatin payina veren goriiglere
dayandirabiliriz. Oysa tarih bize, degisen paradigmalar baglamin-
da, sanatin hep bir “fayda”sinin ve belirli bir amaca uygunlugunun
oldugunu géstermistir. Ister biiyiisel — metafizik amaglarla (ilkel
caglarin magara resimleri), ister sadece mesaj verme kaygisi ile
(mabet duvarlari), isterse dekoratif amagli (Rénesans ressamlarini
cogunun ¢aligmalar: gibi), her zaman bir “fayda” gézetildigini bi-
liyoruz bugiin. Dahasi, ne sanat ne de zanaat icin fayda, saglamlik
veya giizellik bir hedef degil, birer nitelik olarak gériilmelidir. Boy-
le bakildiginda, sanat, dolayisiyla Mimarlik, insana dair birtakim
duyarliliklari, farkindaliklari, deneyimleri aktarirken, paylagirken,
ortaya koyarken, amacina, malzemesine, yontemine karst hakikatli
olduktan sonra ortaya ¢ikacak tiriin kogulda faydali, saglam ve gii-
zel olacaktr. Bu tiriinti degerlendirmek igin verilecek yargilar da
“hakikat” temeline oturmalidir. Aksi halde, Antik Yunan Mimar-
lig1 ile Hint Mimarlig: arasindaki farkin, Platon ile Budha arasin-
daki diigtinsel fark kadar oldugunu kavrayamayiz. Geriye de sadece
renkleri ve duvarlara iglenen sembolleri kalir kargilagtirma olciic
olarak.

4 Vitruvius, Mimarlik Uzerine On Kitap, gev. Suna Giiven, Sevki Vanli Mimarlik Vakfi
Yayinlari.
Palladio, A., (1965), Four Books on Architecture, Dover Publications: New York.
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Etik Bir Sorun Olarak Mimarlar Is-Galindeki Mimarlik

Mimarlik alaninin tarihsel gelisimine baktigimiz zaman, mimarligin bir zanaat olarak ortaya
cikigint ve zanaatkar ustalar olarak mimarlarin bu alandaki kontrolii ele gecirmelerini, daha
sonra mimarligin bir disiplin haline gelmesini ve boylelikle formel egitim almig mimarlarin
bu alanda gii¢ sahibi olmalarini, bunlarin birleserek ve orgiitlenerek, toplumsal yapi ve devlet
nezdinde tanimlanarak ve kamu onayi alarak mimarlig bir meslek alanina doniigtiirmelerini
ve son olarak da mimarligin bir is (business) ve ugras (occupation) olarak kapitalist diizen ige-
risinde yerlesmesini cesitli agamalar olarak tanimlayabiliriz. Bu yazida ozellikle son yillarda
kapitalist diizen igerisinde yerini daha da pekistiren mimarligin durumu, Ingilizce ugras ve
ayrica isgal anlamina gelen occupation kelimesinden esinlenilerek ve mimarligin ticarilesmesi-
ne vurgu yaparak tiiretilen “ig-gal” terimi baglaminda ve etik bir degerlendirme gergevesinde
elestirilmektedir.

Mimarlik Alani:

Mimarlik tarihiyle ilgili yazili kaynaklar, mimarligin tarihini on binler yil geriye gotiirmekee-
dirler. Bunlardan bazis1 “homo erektus’larin dort yiiz bin yil 6nce ilk yerlestikleri magaralar
ve barinaklari ve “homo sapiens”lerin mamut kemiklerinden yaptiklari ¢adirlart kapsamakeadir
(Roth, 2007). Mekani, ikamet etme pratiklerini ve mimarlig1 ayni ¢ergevede degerlendiren bu
mimarlik anlayigy, insanligin kiiltiirel tirtint olarak, muazzam bilgi birikimiyle olugan, nesilden
nesile aktarilan, genis bir alan1 kapsayan ve “mekan ¢aligmalari”nin (spatial studies) gok cesitli
dallaryla ilgili olan tiim bu alanlar: igermektedir.

Bu dogrultuda mimarlik alani ve “mekan galigmalar1” insan tiirtiniin refahiyla ilgili olan mekén
kullanim ve tiretim pratikleri baglaminda gelisen bilgi birikimi olarak karsimiza ¢ikmakta, me-
kanlarin varolug bicimleri ve siirecleriyle ve bunlarla ilgili tiim alanlarla ilgilenmektedir. Bu
bilgi alani, yagam alanlarimizi diigiinmek, tasarlamak ve yapmak i¢in ¢aba harcayan toplumun
6nemli bir ¢ogunlugunu ilgilendirmektedir (Wasserman, v.d. 2000).
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Bu alanda gelisen ve biriken bilgi, aynen tip alaninda oldugu gibi, asir-
lar boyu insanligin ortak mirasi olarak ortaya konulmustur ve bireysel
faaliyetlerden daha ziyade, insanligin bilgi birikimine dayanmaktadir.

Mimarlik Zanaat

Bu genis alanin kiigiik bir pargasi bir zanaat alani olarak yiritil-
mekeedir. Inga siiregleriyle kisitli olan bu zanaatin ¢ok farkli akeorleri
vardir. Bu akedrler bin yillar boyunca farklt mekanlarin ingasinda rol
almug, farkli alanlarda uzmanlik kazanmas, yenilikler tiretmis ve sonra-
ki nesillere aktarmiglardir. Bina ustalari ve ingaat uzmanlari olarak ge-
leneksel yontemlerle ve zanaatkar olarak yetisen mimarlar, mimarlik
zanaatinin akeorlerinden biri olmuglardir. Mimarlara ilaveten bu za-
naatta, ingaatla ilgili ¢esitli zanaatkarlar rol almiglar. Bu zanaatkarlar-
dan heykeltiraglar, ressamlar, ahgap ustalari, tag ustalari ve diger ingaat
erbabini saymak miimkiindiir.

Mimarlik zanaatinda hiyerarsik yiikselme siirecinin gerceklesmesiyle
“master” ve mimar olarak isimlendirilen zanaatkar ustalar ortaya ¢ik-
miglar. Mimarlarin gorevleri, sorumluluklari, becerileri ve yetistirme
stiregleri, elde ettikleri farkli giiglerle tanimlanmigtur.

Bu gii¢ bi¢imlerinden biri mimarlik zanaat alanlarinin birden fazla-
sinda uzmanlagmalarindan ve mimarlik zanaati alanlarinda uzun bir
stire ¢aligmalarindan kaynaklanmig ve mimarlara bilgi ve tecriibe ts-
tunligi saglamisur. Mimarlarin 6nemli olan diger bir gii¢ kaynag:
onlarin erklerle olan iligkilerinden gelmistir. Bu her iki giic Roth'un
(2007) ilk mimar olarak tanittigr Misitli Imhotepte goriitnmekeedir.
Imhotep sadece mimar degil, bir heykeltirag ve marangozdur. Ayrica
Imphotep Firavunun “miihiir tagtyicis1” (seal-bearer) olarak bilinmek-
tedir (Roth, 2007). Miihiir tagtyiciligi otoriteyi temsil etme anlamin-
da mimar ve erk arasindaki iligkiye gostermektedir. Bu gii¢ bigimle-
rine ilaveten “master” ve usta olarak da isimlendirilen geleneksel ve
zanaatkar mimarlarin dinle olan iligkileri onlara bagka bir gii¢ kaynag:
saglamistir. Hem Islam diinyasinda ve hem Hristiyanlikta zanaatkar
mimarlarin din 6rglitlenmesi ierisinde yer almalar1 bu zanaatkarlara
daha fazla kontrol ve otorite giicti vermistir.

Imphotep’ten Ronesans’a kadar baktigimiz zaman mimarlik zanaa-
tinda yetigen ve yetkilendirilen tiim mimarlar, mimarlik alaninda giic
sahibi olan, gii¢ sahiplerini temsil eden ve onlara hizmet veren kisiler
olmuglar ve bu giicle mimarlik zanaatindaki kontrolii ve otoriteyi sag-
lamaya caligmiglar.

“Mimar”lik Disiplini

1415 yilinda Floransali bilim insan1 Poggio Bracciolini, mimarlik hak-
kinda antik bir eser olan, Vitruviusun bir kitabini St. Gall manastir1
kiitiphanesinde buldu ve bu bulug Vitruvius'un bu kitabinin ciddi bir
oranda mimarlik ortaminda tartigtlmaya acilmasina sebebiyet verdi
(Ettlinger, 2000). Ayni anda bu kitabin bir siirii baskusi, yeni eklerle
beraber ve bir¢ok Avrupa diline ¢evrilerek yayinland: (Roth, 2007).
Vitruvius bu kitapta mimarligs bir fen (Science) olarak ve mimari teori
ve uygulamay (praxis) bir arada bulunduran kisi olarak tanitmakray-
du

Ettlinger’in de soyledigi gibi, sadece iyice egitilmis olan bir kisi bu her
ikisine, yani teoriye ve uygulamaya sahip olabilir (Ettlinger, 2000). Bu
iyi egitilmis olma ve teoriye hakim olma durumu mimara zanaatkar-
dan 6te bir entelektiiel karakter vermekteydi ve Wilkinson'un deyisiy-
le mimara bir sanatgi (dillettante) statiisii kazandirtyordu (Wilkinson,
2000). Bu statii ile birlikte mimarligin bireyselligini 6n plana ¢ikaran
ve mimara yeni bir rol taniyan tasarimei sifati mimara eklendi. Bu rol-
le beraber yapu siirecinde, ingaat 6ncesi ve ingaat siireci birbirinden ta-
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mamen ayrildi. Tasarim bir bilgi alan1 olarak taninds, tasarim yarigma-
lar1 yapild1 ve tasarim egitiminin geligmesi i¢in okullar kuruldu. Roth
bu siiregle mimarliga yeni bir dil icat edildigini, bu dilin tasarim dili
olarak teknik ¢izimler, maketler ve eskizler oldugunu belirtmeketedir
(Roth, 2007). Boylelikle “mimar”lik bir disipline déniistii ve bu di-
siplinde formel egitim gormiis ve “mimar” unvanini kazanmig sahislar
mimarlik zanaat1 ve alaninda hakim olmaya baglad:.

“Mimar”lik Meslegi

Bir meslek olarak mimarligin ortaya ¢ikist ne kadar da Ronesans
sonrast siirece bagli olsa da, mimarligin tam anlamiyla mesleklegme-
si 19. Yiizyila dayanmakeadir. Bir disiplinin meslege déniismesinde,
Larson’un da yazdig: sekliyle, dort 6nemli asamadan bahsetmek miim-
kiindiir. Bunlardan ilki, meslek insanlarinin, birlesmeleridir (Larson,
1977). Bu gergevede bir meslek olarak mimarlik, 1834 yilinda Bri-
tanyali Mimarlar Kraliyet Enstitiisi'ntin ve 1857 yilinda Amerikan
Mimarlar Enstittist’niin kurulusuyla modern toplumsal yapr igerisine
yerlesti ve yerini tahkim ettirdi.

Larson bunun ardindan meslegin olusumundaki ikinci adimy, bir bilgi
alaninin tanimlanmasi ve bunun da okullar araciligiyla giivence altina
alinmasi olarak belirtmektedir (Larson, 1977). The Ecole Nationale et
Speciale des Beaux-Arts ismiyle 17. Yizyilda Mimarlik disiplinini yay-
ginlagtirmak i¢in Fransa'da kurulan mimarlik okulu bunun temelini
olusturdu. Ancak 18. Yiizyilin sonlarinda Ingiltere'de kurulan Royal
Academy of Art ve Beaux-Arts okulunun etkisi altnda 19. Yizyilda
Amerikada Massachusetts Institute of Technology, Cambridge, Ur-
bana ve Illinois gibi mimarlik okullarinin kurulmas: mimarlik disip-
linin yayilmasi, formel mimarlarin egitilmesi ve mimarlik mesleginin
daha da pekismesine yardimei oldu (Wilton-Ely, 2000, Draper, 2000,
Roth, 2007). Meslegin olugmasi i¢in Larson’un sundugu tgiincii aga-
ma, devlet korumasini garanti altina alma amaciyla alandaki uygulama
normlarinin belirtilmesidir (Larson, 1977). Ingiltere'de 18. Yiizyilin
sonunda kararlastirilan Inga Yasast (the Building Act), bunun ardindan
19. Yiizyilda yayinlanan Britanyali Mimarlar Kraliyet Enstitisi’'niin
Sart1 ve bu sartin Kralice Viktoria tarafindan kabul edilmesi ve buna
benzer bir stirecin Amerika'da gergeklesmesi ve hatta 20. Yuzyilin ba-
sinda Amerikan Mimarlar Enstitiisi’niin bir yonetmelik yayinlayarak,
mimarlik unvanini kullanmak isteyenleri bir sinava tabii tutmasi mi-
marligin mesleklesmesindeki tigtincti adimin tamamlanmasini bera-
berinde getirmistir (Wilton-Ely, 2000, Draper, 2000).

Larson son olarak da kisitlayict uygulamalara yonelik kamunun ona-
yini almanin meslegin olusmasindaki dérdiincti adim olarak ifade
etmektedir (Larson, 1977). On dokuzuncu yiizyilin sonunda mi-
marlik mesleginin tamamen yerlesmesiyle giindeme taginan mimar-
larin sosyal sorumluluklar1 sorusuyla mimarligin mesleklesmesindeki
dérdiincii adimin temelleri auld: (Roth,2007). Ozellikle 1930’larda
Modernizm savunuculari tarafindan ciddiyetle takip edilen, tasarimin
toplumsal problemler i¢in devrimci ideal ¢6ziim olabilme distincesi,
bu etik soruya cevap vermeye ¢alisarak ve mimarlarin kolektif olarak
sistemi ve insanlarin hayat kalitesini iyilegtirmesi gerektigi konu-
sunda oybirligi olugturarak mimarligin kamu onayini saglamlagtird:
(Spector, 2001). Ancak Spector’un da tespit ettigi sekliyle, 1970’lerde
olugan post modern elegtirilerle mimarligin moral misyonunun sor-
gulanarak 6nem kaybetmesi ve mimarlik etiginin kargasa durumuna
diigmesi mimarlik mesleginin dontigmesine ve toplumsal amaglarla
kurgulanan bir meslekten, lonca ¢ikarlar1 ve bireysel faaliyetlere daya-
nan bir ig-gale déniismesine sebep oldu (Spector, 2001).



“Mimar”lik I-gali

Mimarlik unvanini kullanmaya hak kazananlarin, profesyonel olarak
yurtittikleri mimarlik meslegi pratikleri, Weisman'in da tanimuyla, inga
edebilme giiciine sahip olanlarin yapmug olduklari islerin kaydidir (Was-
serman, v.d. 2000). Mimarlik mesleginde, bu inga edebilme gliciiniin -ya
da daha genis olarak iktidar ve sermaye ile is birligi icinde elde edilen
yapabilme giiciiniin — ele gegirilmesi ve is-gal edilmesi 6nemli bir sorun
olarak kargimiza cikmaktadir (Sadri, 2010). Bu giiciin giiniimiizde tica-
ri amaglarla ig-gal edilmesi, sermaye ve erk taleplerinin yerine getirilmesi
i¢in kullanilmasi ve sonug olarak mimarlik mesleginde “mimar”hg; is-
gal edenlerin diger mimarlar1 kontrol altinda tutmalar ve etkileyebilir
olmalar1 gliniimiiz mimarliginin 6nemli etik sorunlaridir.

Bu sorunlara ek olarak, post-modern dénemle beraber mimarligin de-
moralize olmasi ve boylece kolaylikla iktidarlarin insanlar tizerindeki
hakimiyetine ve politik propagandalarina, sermaye sahiplerinin ise
daha fazla rant elde etmelerine ve insanlar tizerinde somiirii sistemi
kurabilmelerine alet olmasi is-gal edilmis mimarligin etik sorunlart
olarak kargimiza ¢cikmakreadir.

Bu etik sorunlarin biyiimesiyle ve mimarligin kamu onayinin tehli-
keye girmesiyle 6zellikle son yillarda bir ¢6ziim olarak mimarlik mes-
leginin imajin1 iyilestirme gabalar1 ortaya konulmakta, bu ¢ergevede
birbirine zit olan iki 6nemli ¢aligma paralel olarak ytiriitiilmekeedir.
Bunlardan ilki mimarligi erke ve sermayeye hizmet eden bir meslek
olarak degil, bir kamu hizmeti olarak sergilemektir. Digeri ise mimar-
lig1 bir yaraticilik ve sanat gekli, estetik ve yiice eserler ortaya koyan bir
meslek olarak gostermektir. Bu her iki kamu onayini alma ¢abalarini
yirtitmek tizere meslek iginde iki 6nemli grup tanimlanmaktadir.
Bunlardan ilk grup “siradan” (rank-and-file) mimarlar icermekeedir.
Bunlar meslegi bir kamu hizmeti araci olarak géstermekle mitkellef-
ler. Spector, meslegin kamu alanindaki onayini bitytik 6l¢iide bu “sira-
dan” mimarlar ve onlarin uygulamalariyla alakali bulmaktadir. Aynen
tp mesleginin genis ¢apli onayinin yeni teknolojik triinlerden degil,
milyonlarca doktor ve hasta arasindaki iligkilerden gelmesi gibi. Bu
nedenle Spector’a gore, elitler, siradan mimarlari statiileri nedeniyle
asagilamaya caligsalar da, kamu onayini garanti alunda tutmak igin
onlari, yaptiklari igi yapmaya devam etmeleri konusunda ikna etmek-
tedirler (Spector, 2005).

Ikinci grup elit uygulamalariyla “elit” mimarlari igermektedir. Elit-
ler kiiltiirel sermaye elde ederek mimarligin kamu onay: almasinda
yardimei olmaktadirlar. Spector’a gore kiiltiirel sermaye icin verilen
miicadele vasitasiyla elit mimarlar, meslegi “vasatliga” diismekeen kur-
tarmaktadirlar. Zira hergey en iyiyi tanimlamak icindir, ama “en iyi”
mimarlig1 diger alanlarla birlestiren degil, onu en ayricalikli kilan ve
digerlerinden ayiran uygulamalardir. Dolayisiyla mimarlik meslegi
ve alaninin otonomisini destekleyen uygulamalar 6dillendirilmekee,
meslegin devamini saglayan “siradan” mimarlar, “siradan” igler yap-
makla cezalandirilmakeadirlar (Spector, 2005).

Bu iki gruptan ilki, yani siradan mimarlar giiniimiizde mimarligin
mesleki formatini savunurken, ikinci grup, yani elit mimarlar, erk ve
sermayeyle birleserek meslegin dontismesini ve neo-liberallesmesini
talep etmekee, boylelikle meslegi bir is-gale dontstiirmeyi hedeflemek-
tedirler. Elit mimarlarin ve elit mimarlik yaklagimlarinin mimarhig; is-
gal edisleri, meslegi kendi i¢ine daha da kapali hale getirerek, siradan
mimarlar1 tahakkiim altinda tutmaya, meslegin yapabilirlik giiciini
korumak amaciyla bu kendi icine kapalilik ve ayricaliklr statii sahibi
olmay1 bir gereklilik olarak sunmaya ve tiim bu nedenlerle meslegin
insanlik yarari kaygisi tagimasini, bu kaygiyla diger alanlarla birlesme-

sini, kendi sinirlar1 digina ¢tkmasini ve toplumsal sorunlari sorgulama-
sint ve onlar igin ¢oziim arayist igine girmesini imkansiz hale getirmek-
te ve boylelikle giin gectikge kamu hizmetinden soyutlanan bir anla-
yisin gelismesine sebep olmakeadir (Sadri, 2012). Erkin ve sermayenin
taleplerine alet olan ve tamamen ticari kaygilarla donatilan “mimar”lik
is-gal1 ve ig-gal edilmis mimarlik, mimar1 ve mimarlig satin alinabilen
bir meta haline getirmekte ve tam da bu nedenlerle kiiltiirel sermayesi-
ni ve kamu onayini kaybetme riskiyle kargi kargtya gelmektedir (Resim
1). Celiskili olsa da, battikga ve kiiltiirel sermayesini kaybettikce, daha
sasirticy, degisik, sira digt ve elit uygulamalar gozler 6ntine stirerek, ile-
ri kiiltiirel ve sanatsal pratik olarak algilanma cabasi igine girmekee,
bunlar1 yaparak sermayenin biiyiimesini saglamaktadir.

Sonug:

Mimarlik alanini, zanaatini ve disiplinini degistiren, doniistiiren, si-
nirlandiran ve kontrol altinda tutan mimarlik meslegi bugiin is-gal
edilmis hale gelmistir. Yani, toplumcu, kolektif ve kapsayici bir alan-
dan statiikocu ve sermayeci, bireysel ve diglayici bir ig-gal alant haline
dontigmistiir. Bu mesleki alan, 6ncelikle “mimarlik uzmanlari” ola-
rak bilinen formel egitim goérmiis ve imza yetkisine sahip mimarlarin
iktidar alani olmug, “mimarlik uzmanlari” arasindaki sinif farki goz
ontinde bulundurularak, say1 olarak azinlikta kalan ancak cesitli yon-
temlerle gli¢ elde eden elit bir grubun erki haline gelmigtir. Mimarla-
rin iktidart altinda ezildikten sonra, meslek iktidarina kurban gitmis
ve formel egitim almig mimarlarin iktidar alanina doniigmiig mimarlik
alani, bugtin elit mimarlar tarafindan is-gal edilmektedir. Boylelikle
iktidar ve sermaye is-gali altina girerek, mimarlik alanindaki etik so-
runlarin zemini olugmaktadr.

Bu is-gale kars1 koyabilmek ve “mimar”lig1 etik sorunlardan arindir-
mak i¢in, mimarligin sistem i¢indeki yerini sorgulayacak, toplumsal
sorumluluklar baglaminda meslegin ¢izdigi sinirlarin digina ¢ikabile-
cek, “mimar”lik is-galine son veren ve meslegini “siradan” mimarlarin
pratikleri yoniinde gelistiren, mimarligi kamu hizmeti arac1 olarak
tanimlayan, tim diglayiciliklardan mimarligi arindiran, formel egiti-
min, meslek orgiitlerinin ve devlet yetkilendirmesinin gergevelerini
genisleten, “mimar”liga karst mimarlig insanlik igin ele gegiren ve
“isgal” eden bir hareketin olugmasi sarttir.
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HARITADA BIR YOLCU
DUSLER, VENEDIK, BIENAL

‘Merdivenli yollarin ka¢ basamaktan olustugundan, kemer kavislerinin ac1 derinliginden
catilarin hangi kursun levhalarla kaplandigindan s6z edebilirim san

ama simdiden biliyorum, hig bir sey séylememis olacagim sonunda

Zira bir kenti kent yapan bunlar degil

kapladig: alanin 6lgiileri ile ge¢cmisinde olup bitenler arasindaki iligkidir

bir sokak lambasinin yerden yiiksekligi ve orada idam edilen zorbanin sallanan ayaklar: ile

yer arasinda kalan uzakliktir

o lambadan karg1 parmakliga gerilen ip ve kralicenin gegecegi glizergahi donatan siislemelerdir
parmakligin yiiksekligi ve safakta onun tizerinden atlayip kagan

gizli sevgilinin sigrayigidir

Bir sacagin egimi ve ayni pencereye siiziilen bir kedinin o sagak tizerinde kayarcasina ytirtyiisudir
burnun arkasindan birden ¢ikiveren harp gemisinin toplariyla ¢izdigi

siluet ve sacag1 yok eden bombadir

balik aglarindaki yirtiklar ve aglari yamamak tizere iskeleye oturmusg

kralicenin gayrimesru oglu oldugu ve kundagiyla, orada iskeleye birakildig
rivayet edilen zorbanin harp gemisinin hikayesini yiiztincii kez birbirlerine anlatan

o ii¢ yagli adamdir. (Calvino, 2009, s. 62)

Bu pargada tasvir edilen Zaira kenti gibi, Goriinmez Kentler kitabindaki tiimdisgsel kentler bi-
raz Venedik’tir aslinda. Kitabin yazari Italo Calvino i¢in kentler, ekonomi kitaplarinin anlattig
gibi sadece mal aligverisinin yapildig: yerler degildir. Arzu ve anilarin da degis tokus edildigi
yerlerdir. Giintimiizde tarihi kentler genisledikge, metropollere dontistitkge kimliklerini kay-
betmeye bagladilar. Kazanova'nin, Vivaldi'nin, Marco Polo’nun sehri Venedik ise iyi korunmus
dokusu ile her sokaginda ayri bir giz sahnelemeye devam ediyor.

Bir ¢esit masalin i¢inde buluyor insan kendini Venedik’te.Zaman duruyor sanki, kent dile geli-
yor. Yabanci bir kente seyahat ettigimizde, bu kentte oldugumuzu nasil anlariz? Diinyanin her
yerinde birbirine benzeyen modern binalardegil, kente ait simgeler ve gostergelerdir bize kentin
ruhunu fisildayan. Venedik’in 6zgtin mimarili evleri, sokaklari, kopriilerigiiniimiize ait degilmis
gibi gortintiyor. Bu kentin siirselligiyle Calvino’yu diislere ¢ikarmasina sagirmamak gerek.

Cogu gezgin aginadir kaybolmaya. Fakat Venedik’te, her kaybolug baska diyarlara yolculuktur
ayni zamanda. Bazen bir evin balkonundan, bazen de bir kiliseden yayilan sesler eslik eder bu
yolculuga. Haritalarin hitkmiini yitirdigi schirdir Venedik.Genis yollar yerini kanallara agilan
daracik yollara birakir, 6liilere ve seytana gondermeler yapan sokak isimlerini gegtikten sonra
bir anda kii¢iik bir avlu ¢ikiverir karginiza.Balkonlarindan ¢igekler fiskiran, duvarlari armalarla
stslii evlerle gevrili bu kiigiik, dortgen mekanin bagka bir diinyaya aitmis gibi duran bir ruhu
vardir.
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Sanat ve yagsamin igi¢e oldugu bu masalst sehir, 1895 yilindan beri
Uluslaras: Venedik Bienali'ne ev sahipligi yapiyor. Diinyanin en presti-
jli sanat etkinliklerinden biri olarak kabul edilen bienal biinyesinde,
her iki senede bir mimarlik bienali dizenleniyor. Gegtigimiz sene
oniiginciisti diizenlenen mimarlik bienalinin kiiratorit David Chipper-
field, “zemin ile iliskimiz” iizerine kurgulamis bienalin temasini. Unlii
sosyolog Richard Sennett’in isim babasi oldugu ‘Common Ground/
Ortak Zemin’ temasi, mimarligin hizmet alanlarina bir metafor olarak
geliyor ve mimarhigin profesyonel sinirlarint da isin igine katarak
mimarlik pratigini paylasmamizi 6ngoriiyor. Bu paylagilan 6neriler,
stupheler, umutlar, beklentiler nasil daha iyi yonlendirilebilir sorusunu
soran Chipperfield: Tyi mimarlik referans verir ve ilham vericidir.
Kendiliginden olmaz. Mimarlar fikir iivetivken, bu fikirlerin toplumla
nasil ¢akisacagini da diisiiniilmeli” diyerek agikliyor yaklagimini.




Diyalog, Mimarlik, Bienal

55 tilkenin katildigi Mimarlik Bienali, Giardini ve Arsenale adli iki
ana alanile kentin i¢inde ¢esitli mekanlarda gerceklesiyor. Venedik’in
dogusunda bulunan Giardini bahgelerindeki sergi, merkez pavyon ve
tilke pavyonlarindan olusuyor. Cogu tinlii mimarlar tarafindan tasar-
lanan ulusal pavyonlar, katlimer tilkeler tarafindan farkls tarihlerde
inga edilmi§.Bunlardan Avusturya pavyonu, 1934 y1lmda Josef Hoff-
man tarafindan, Hollanda pavyonu 1954 yilinda De Stijl akiminin
onciilerinden Gerrit Thomas Rietveld tarafindan tasarlanmig. 1956
yilinda inga edilen Finlandiya pavyonu ise Alvar Aalto’nun eseri.Bu
yapilarda belirlenen tema tstiinden iilkelerin kiiltiirel, ekonomik ve
teknolojik ortamlar1 hakkinda ipuglari veren ¢aligmalar sergileniyor.
Merkez pavyon yapisinda ise farkli mimarlarin eserleri birarada ser-
gileniyor. Bu yapida Chipperfield OMA, MVRDYV gibi mimarlik
ofislerinin ve Jean Nouvel, Norman Foster, Peter Eisenman gibi
mimarlarin sergilerine yer vermis.

Giardini'dekiulus pavyonlarinin en dikkat ¢ekiciolanikuskusuz 7-Cizy’
sergisiyle Rusya pavyonuydu. Duvarlari kare kod mozaigiyle kaplanan
pavyonda, dijital teknolojison derece 6zgiin bir bigimde kullanilmus.
Girigte verilen tabletlerle okunan kare kodlarda Rusyanin Skolkovo
kentindeki bilim merkezi projesinin paftalari yer aliyor.Bu yaratici ser-
gileme bi¢imi sayesinde mekandayalnizca 151k 6gesi 6ne gikiyor.Kod-
lardaki yogun bilgi, olduk¢a yalin bir dille aktariliyor. Rusya pavyo-
nunun en heyecan verici yani, mekanin sinirlarini dijital teknolojiyle
zorlamasi ve mekanin kendisini bir sergi objesine dontistiirmesi.
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Bu alandaki bir diger ulusal pavyon olan Ingiltere pavyonunun
kiiratorleri temalarini Tngiliz Mimarisini Degistirecek Fikirler’ olarak
belirlemigler. Uluslararas: sorunlara yerel mahallerde yaratici ¢6ziim
onerileri gelistirmek ve ‘ortak zemin’ olugturmak amaciyla global
bir aragtirma projesi organize edilmis. 10 ekip, bu proje icin Arjan-
tin, Brezilya, Tayland, Cin, Almanya, Japonya, Nijerya, Hollanda ve
Amerikaya gonderilmis. Sinirlar 6tesi bir tartigma ortami yaratmay1
hedefleyen kiiratorler, bu caligmalari sergiliyor Ingiltere pavyonun-
da. Gruplarin bu ¢aligmalardan ¢ikardiklari teorik sonuglar bizlere
aragtirma, gozlem ve sorular sormanin bina tretimi kadar onemli
oldugunu hatrlatyor. Sergideki bir bagskailgi cekici alan ise kiirator-
lerin toplumun mimarliga bakis agisint sorguladiklari kége. Bu al-
anda, toplumdaki mimarlik algisinianlamak amaciyla katlimeilara
mimarligin ve mimarlarin roli sorulmus.

Cekve Slovak pavyonundaise, mimarlar yerine 18 sanatciyla caligilmis.
Mimariyi, mimarlik disiplini digindan, farklibir bakis agistylatartigmay1
amaglayan sergi, Rusya pavyonu gibi tabletlerle geziliyor.Serginin
duvarlarinda sanatgilarin yerlestirmelerini tamamlayiciyazilar meveut.
Tabletler bu yazilara dogrultuldugunda, yerlegtirmeler goriiniir hale
geliyor. Geleneksel sergi bi¢imlerinden ¢ok farkli bir fiziksel yapisi olan
bu caligmada mekan 6tesi bir tasarim s6z konusu. Gorsel ve parcali bir
gerceklik tizerinden mekanin potansiyeli tartigiliyor bir bakima.




1 used 10 live with him back then.

". We started to bulld a shanty with lormica.

Kinetik bir sistemden olugan Amerika pavyonunda ise, kentli olma
durumu tartigilmig. Bir arada yagama olgusu sokak ve giindelik yagam
olgeginde ¢aligmalarla incelenmis. Tavandan sarkitilan paftalar, okuma
hizasina gekilince, paftadaki sorunun ¢éziimiine ait duvardaki agrlik,
zeminden uzaklagtyor ve altindaki ¢6ziim okunabiliyor.Serginin zem-
ini ise Amerikan kentlerinin gelisimini anlatan yazilarla kaplanmus.

Gorsel bir anlatim dili kullanan Hirvatistan pavyonunda ise demokra-
si kavrami irdeleniyor. Demokrasinin tepeden agagi isleyen bir sistem
degil katmanlar arast bir anlagma bicimi oldugu, ses ve carpitilmig
goruntiiler araciligryla anlatliyor.

Tarihi dokusuyla 6ne ¢ikan Arsenale’dekisergi binasiise tugla duvarlari,
yapisal 6zellikleri ile bagli bagina bir sanat eseri. Bu seneki bienaldebu
bolgede 16 ulusal serginin yani sira Bernard Tschumi, Norman Foster,
Herzog & Meuron, Zaha Hadid gibi taninmis mimarlarin sergileri
yer aliyor. Chipperfield mimarlig: farkli giiglerin rastlagmast olarak
tanimliyor.Diizenledigi sergide, bizi birbirimizden ayiran degerler
tizerinden bir ortak zemin yakalama ¢abasi var. Arsenale'deki genis
holler, farklibakis agilarini temsil edencaligmalarin bir arada sergilen-
mesine olanak vererek bu ¢abay1 daha da anlamli kiliyor.
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Arsenale bolgesinin girisinde Bernard Tschumi’nin sergisi kargiliyor
izleyenleri. Tschumi'nin 1976-1977 yillarinda yapugi Mimarlik Igin
Reklamlar’ adli ¢alismasindan olugan sergi, reklam teknigi kulla-
narak okullarda 6gretilen mimari teori ile ger¢ek diinyada mimarligin
duyularla olan iligkisi arasindaki farka dikkat ¢ekiyor.

18000

Norman Foster’in projeksiyon, video ve seslerin kolajindan olugan,
mimarligin ve kamusal alanin tarihini konu alan yerlestirmesiyle
devam ediyor sergi. Sonrasinda Ingiliz FAT grubu, mimarlikta ko-
pya temasini inceleyen ‘Museum of Copying/ Kopyalama Miiz-
esi’ adli ¢aligmasiyla kargimiza cikiyor.Yerlestirmenin merkezinde,
Palladio’nun ikonik yapist Villa Rotunda’nin ¢eyrek parcasinin
algi maketi yer almakta. Yapinin bagka bir ¢eyrek parcas, ilki-
nin i¢ kismindan kalip olugturularak elde ediliyor. Bu iki maketin
kargilikli konumlandirilmastyla bir striiktiir elde ediliyor. Yapinin bu
—yorumlanmig- maketii¢inden gecerken insan “kopyalamanin gizli bir
gii¢ oldugunu” ditgiinmeden edemiyor. FAT grububu caligmalariyla,
kopyalamanin gelisimin ve yaraticilhigin sonu olarak gorilmesine
ragmen mimari disiplin i¢in bir ‘ortak zemin’ olusturdugunu id-
dia ediyor. Sergide Ines Weizman ise mimarlik ve kopya arasindaki
iliskiyi ‘Repeat Yourself: Loos, Law and the Culture of the Copy” adla
yerlestirmesiyle, Adolf Loos’un telif haklar: tizerinden irdeliyor.
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Sergide kopya kavrami tistiinde duran bir diger caliigma Cino Zuc-

chi Architetti’'nin uluslararasi jiriden mansiyon édilaalan ‘Copycat:
Empathy and Envy as Form-Makers/Empati ve Kiskangliktan Bigim
Makineleri’ adli yerlestirmeleri. Kiiltiirlerin bulagic1 bir taklit ve yeni-
lik kombinasyonu ile yayginlagtigini savunan yerlestirmede, benzerlik
bir diyalog alani olarak gériilityor. Hemen hemen birbirinin aynis
olan objeler ve resimlerden olugan yerlestirme, orjinallik yerine ben-
zerlik tizerinden bir ‘ortak zemin” okumasi oneriyor.

Onceki bienaller, sibernetik bir gelecegin habercisi iken bu seneki bi-
enalde “maket, mimarlik” sahnesindeki eski yerini almig gortiniiyor.
Herzog & Meuron, Arsenale bélgesinde onlara ayrilan alanda pro-
jelerinin kopiikten yapilmig maketlerini asmiglar. 2011 yilinda bir dizi
politik ve ekonomik sebepten dolayr yapimi durdurulan Hamburg
Elbphilharmonie binast tizerinden planlama ve inga siirecinde yaganan
zorluklara dikkat cekiyorlar. ‘Farkls ¢ikarlarin ortak zemini olarak
ingaat alan:’ temasini bu binanin yapim siireci tizerinden anlatmiglar.
Duvarlar boyunca asilan gazete pargalari, kamuoyunda yer alan bu
bina hakkindaki tartigmalari kronolojik olarak goz oniine seriyor.
Bu sergi ile Herzog & Meuron, izleyiciye inga siirecinin kompleks
yapisinidiigiindiiriiyor ve bu stiregteki goriinmez giiglerin varligina

dikkar ¢ekiyor.

Sorular, Venedik, Bienal

Mimarlik Bienali, mimari 6rnekler tizerinden toplumlarin kiiltiirel,
sosyal, teknolojik ortamlarini izleme imkani sunmast acisindan
onemli bir etkinlik. Her sene sergilerdeki beklenti artiyor ve bir son-
raki sergi heyecanla bekleniyor. Bu seneki bienal, mimari ortamda
oncekilerkadar goz kamagtirici olmamasiyla elegtirildi. Bana kalirsa
serginin bagarist tam da burada yauyor. Chipperfield mimari fantez-
iler yaratmak yerine, tiim ziyaretcilerle diyalog kurabilecek bir sergi
kurgulamig. Futuristik digler yerine basitce ‘orada olani’ anlatmus.
Once hizli bir tur atarak tiim eserler gezildikten sonra hazmedilmesi;
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akilda uyandirdig: sorularla tekrar gezilmesi gereken, digiindiiren bir
sergi Chipperfield’inki. Mimarlhigin ortak bir alanda birlesmesi ka-
dar birlestirmesinin de onemli oldugunu vurgulayan sergi, izleyen-
lerin aklinda en cok yarattig: sorularla kalacak gibi.

Venedik kentine yadsinamayacak faydalari olan Mimarlik Bienali,
kente gelen ziyaretci sayisini her sene arturiyor. Profesyonel orta-
ma katki saglamanin 6tesinde kent halkinin da sanat ve mimarlikla
bulusmasina vesile oluyor. Bienal, tim Venedik’e yayilan sergiler ve
etkinliklerle kent sakinlerinin giindelik hayatina katiliyor. Kendisi
gercek bir sanat eseri olan Venedik, David Chipperfield’in da dedigi
gibi “boyle bir etkinlige bagka hi¢bir kentin saglayamayacag bir sahne
olusturuyor™

Bitirirken sunu da belirtmek gerekir ki sadece bir sahne gérevi yapmaz;
insan hayatinin belirleyenidir kentler. Insanlar1 birarada tutan kentler,
insanlart birbirine digiiren, ugruna déviisiilen kentler... Aslinda her
sey, kentlerin kent olma suretinden bagka suretlere girmek istemesi-
yle baglar. Bundan sonrasi; kurgulara, dislere, fantezilere donisiir.
Kanallar, képriiler, sokaklar labirenti Venedik’te gercekler ve hayaller
birbirine karisir.Kent, diigler etrafinda oriilerek gezginleri bitmeyen
bir kegfe cagirir. ‘Miizik kelimesinin yerine bagka bir sey koymam ger-
ekseydi’ diyor Friedrich Nietzche, ‘Ona Venedik derdim” Nietzche’ye
katlmamak elde degil. Venedik hi¢ bitmesin istenen, her seferinde
farkli duygular, hazlar yasatan bir miizik gibi; Tekrar tekrar calinasi
bir miizik.

Zelal Cinar Mimar

Kaynaklar

1. David Chipperfield’in 13. Uluslararas: Venedik Mimarlik Bienali igin yazdig1 yazisindan
derlenmistir.

2. Calvino, Giriinmez Kentler, gev. 1. Saatgioglu, (Istanbul: Yap: Kredi Yaynlari, 2009)
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SUMMARY
We will be meeting you again with our first issue in 2013.

The unfinished or ongoing projects designs will be included
selectively in the “Desktop” section consisting of various projects
such as office, administration, housing, religion institutions,

cultural centers and libraries.

Inthe “good stuff “ section we will be promoting the Ersan
House structure nominated for the “Mies van der Rohe” awards
as we will be providing the sturctures of the Turkey Ready Mixed
Concrete Association which won the year 2012 “Architecture
Awards”.

Asyou will find news about the 25th anniversary of the Turkish
SMD foundations , 10th TSMD Architecture awards ceremony,
“Re-ACT project” s book,the elected a new Management
Councils by the end of the General Assemblies made by turkish
SMD and istanbul SMD, all with news about the 10th year
anniversary celebrations made by istanbul SMD At the end of
November 2012.

In this issue the “File” section is mainly formed by the “Ethics”
topic. In this topic you will find articles about the Architectural
project Competition In 2006 resulting in the TBMM General
Secretariat. History about the transormation of the libary
building into deputies working offices and interviews with the

authors .

Extensive interviews with colleagues in the “Profile” section
continues .ankara Esenboga Airport valuability by the TSMD
Application Award for the period of 2004-2006 , an interview
with Ercan Coban as the guest of the profile section ,one of the
Authors of this important structure, with his many contributions

for many years in professional studies and education aspects.

In the “New” section demonstration of new and remarkable
structures in Turkey with two new buildings . As promoting the
Nazim Hikmet Cultural Center and Ankara French High School

structures.

As we will be offering for your assessments and evaluations pre-
seleted projects from 2006 Architectural project Competition
and the new sevices building of the MSB secretariat for Defence

Industries.

In the “We were there” section we will be meetting you with

Venice Biennale Zelal Cinar reviews and evaluations.

Translation : Meryem Yigit

Kypraa «CpoGoanbit Apxutextop>, Boiryck 11.
COAEPXKAHUE:
B arom nmepom Beimycke 2013 roaa MbI BCTpedaeMcs BHOB.

B pasaeae «Pabounii croa» Mbl, Kak 06b14HO, 3HaKOMUM Bac
C HpoeKTaMl/l, HaXOAALIUMUCA B CTAAUU 33BCPLUCPHICHH;[ HUAN
P9.60T3. Hap KOTOPI)IMI/I TOABKO 4YTO 3aKOHYHAACH, TAKUMH KaK:
HPOCKT 0(1)14ca, JKHAOTI'O KOMITACKCA, MCYECTH, KYALTYPHOFO
1ieHTpa, GMbAMOTEKH 1 APYTHX.

B raase «Xopomme cobpitnsi» Mbl peacTaBasiem Bam
IIPCTEHACHTA Ha IIOAYYCHHE CKECTOAHOM mpemun «Mies
Vander Rohe» (Tepmanns) B 06aacTu apxuTeKTypht 1
crpouteabctBa 2012 ropa mpoekT «Apcan IBU>», a TAKKE
IIPOCKTHI, BRIABHHYTBIC HA IIOAYYCHHE « APXHTEKTYPHOI
[Tpemun O6beAMHEHNS IPOM3BOACTB FOTOBOTO GETOH .

B pasaeae «Hosoctu SMD («O6bepunenue
Cso6oanbix Apxurextopos Typiuus ) pacckasbiBaeTcs 0
npasaHoBaHuK 25-AcTisi 06pasoBanus « ObbeAnHeHMs
Cso6oanbix Apxutexropos Typuun» u o Bpydcrun 10-it
«Apxurexryproii [Ipemuu>». A Taioke BB y3HACTe O KHHTE
«Re-Act IIpoekrs, 0 mpoBeAeHHH OPraHU3AIIHOHHOTO
cobpanust o BriGopy HoBOrO Ynpasasiomero Komurera
«O6bepnncnns Croboanbix Apxurekropos Typuuu», o
MCPOIPHSATHSIX 110 pasAHoBaHmI0 10-AcTist 06pasoBanust
Cram6yasckoro Otaeachns «O6beauncems CBoGOAHbIX
Apxurexropos Typuun».

IxaBa «Aea0>» 3TOrO BBINyCKa MOCBSAIIEHA ITHIECKOH TeME.
B cratse aBTOpEHI BO3BPAIIAIOTCA K HCTOPHH 2006 ropa,koraa
Hosoe sparue TBMM (spanne [Tapaamenta) u 6ubanorex,
KOTOPOE AOAKHO OBIAO GbITh IOCTPOCHO MO POEKTY,
1106eAUBLIEMY B apXUTCKTYPHOM KOHKYpce, Gb1A0 perieHo
MOAUQUIMPOBATD Kak OPHCHOE 3AaHHE AASL PabOTHI YACHOB
mapAamenTa. Kak OTHECAHCh K 9TOMY peIIeHHIO aBTOPHI
IPOEKTA M MX KOAACTH IIOBECTBYCTCS B ITOH TAABE.

B pasaeae «ITpoduab» MbI popoAXkaeM paccKasbIBaTh O

HaIIUX KOAACTAX. B 3TOM BbIHyCKC PC'-Ib HOﬁACT 06 A3POHOPTC

«3cert Boa» (. AHkapa), MOCTPOCHHOM IT0 IPOEKTY

apxutextopa Opakana Jobana. O6 3ToM BaKHOM AAS TOPOAA
ofbeKTe, MPOEKT KOTOPOro noAy4Ha npemuio «ObbeArHeHus

Caoboanbix Apxutekropos Typuuns 3a Ayuunii paboumii

npoekt 2004-2006 I, a TAKKe O ANYHOM BKAAAC B IIPOYECCHIO
QPXHTCKTOPS. 3PA)K3H3 q063H3 BLI HPO‘{HTQCTC B 3T0fl CTaThE.

B pasacae «HoBoe, kak 1 Beeraa, Mbl moectsyeM 06
00beKTaX, BBI3BIBAKILIX HAMOOABIINIT HHTEPEC. DTO HOBOE
3panue Kyasryproro Lenrpa mvenn Hasmur Xuxmera a
Taioke 3panne Ppanysckoro Aunes r.Aukapa. Kpome
3TOro IpHBACYeT Baie BHMMAHNE paccka3 0 IOCTPOCHHOM
B 2012 roay HoBoM 3panuu Musncrepersa O6opoHst 1
IIPUACTAIOIIETO K HEMy CAY’KEOHOMY KOMIIACKCY, IIPOCKT
KOTOPOTO 106EAMA B KOHKYPCE apXUTEKTYPHBIX IIPOCKTOB
3panuit B 2006 roay.

B 3AKAIOYHEABHON TAABE ITOTO BbIHyCKa «Mmr TaM 6I>IAI/I>>

3enans Yunap mopeaurcst B Bamu BnevaracHnsmu o
Benenuanckom buenane.

IepeBoast : Natalia Troshina Soylu
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ABONELIK FORMU

Ad1/ Soyadi : []ilk Abonelik [ Abonelik Yenileme
i [14 sayilik abonelik - 20 TL
Meslegi : o4
alisugr Kurum :
Galisog Fatura Bilgisi [ ] Adima fatura istiyorum  []Firma adina fatura istiyorum
Gorevi :
Unvani : Firma Adu :
Posta Adresi : Adres -
Posta Kodu : Semt : Sehir:
Telefon :( ) Faks :( ) Vergino:
E-Posta : @ URL: Vergi Dairesi :
ODEME BILGILERI

BANKA HESAP BILGILERI

Garanti Bankas: - Kugulu Sube
IBAN: TR45 0006 2001 3610 0006 2979 12

(] Posta havalesiyle 6deme (Odeme yaptiginiz belgeyi bu form ile birlikte yollayiniz).
[[]Banka havalesiyle 5deme (Odeme yapuginiz belgeyi bu form ile birlikte yollayin1z).

[IKredi kartiile 6deme.  []Visa [ Master Card

KartNo:| | | | || | | | || | | | || | | | | Son Kullanma Tarihi: D:‘/Ijjimza:

Reklam Indeksi

ALUC ARKA KAPAK
ANKARA ALUMINYUM.....cocoeeeerrrn. 21

GERFLOOR ON KAPAK ICI
MOPESI 1

OZPLAN 11

PALSYSTEM ARKA KAPAK I CI
SIFONIK 47

TEPE BETOPAN 57
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Kontrplak Market

Tagdelen Caddesi No: 4
Siteler/Ankara

Tel :0312. 349 2484-85
Faks : 0312. 353 0548

Plywood Market
Demirciler Sitesi
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Tel :0312. 350 0653

Faks : 0312. 350 0690
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